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Prevén reclamo estados del Golfo

Contempla Yucatan
demanda por derrame

> Revela funcionario
que Gobierno analiza
via legal ante posible

afectacion por crudo

Pedro Diego Tzuc
CORRESPONSAL

MERIDA.- El Gobierno de Yuca-
tan, con el apoyo de un equipo de
abogados, inici6 la integracion de
un proyecto de demanda por po-
sibles afectaciones econdémicas y
ambientales en la entidad a causa
de la fuga dejpetréled de un pozo
de la empresa
en el Golfo de México.

El secretario de Desarrollo
Urbano y Medio Ambiente (Se-
duma), Eduardo Batllori Sampe-
dro, revel6 que se trata de “un pri-
mer acercamiento” para analizar
las posibilidades legales y unirse
a otros estados.

“Lo esta viendo el despacho
de la Gobernadora (Ivonne Or-
tega); se trata de empezar a ver
y conocer las posibilidades que

hay de integrar una demanda con
otros estados del Golfo de México,
no seria so6lo Yucatdn”, precisé.

" “A raiz de las reuniones de la
Conferencia Nacional de Gober-
nadores (Conago), todos los esta-
dos del Golfo estin viendo la posi-
bilidad de preparar estas deman-
das”, agregd en ¢l marco del foro
“El derrame petrolero en el Gol-
fo de México de México: Medi-
das y Riegos”.

Las posibles exigencias de in-
demnizacidn contra la empresa
@D o el Go-
bierno de Estados Unidos, generd
un intercambio de opiniones, co-
mo el del Jefe del Departamento
de Recursos del Mar del Cinves-
tav-Mérida, Gerardo Gold Bou-
chot, quien comparti6 reflexio-
nes juridicas de especialistas del
Colegio de México.

Seguin la tesis en cuestion, las
probabilidades de que prospere
un reclamo de ese tipo serian muy
bajas, ya que los demandados po-
drian recurrir a un alegato utiliza-
do por México cuando ocurrié la
explosion del pozo Ixtoc, en la
Sonda de Campeche, cuya conta-
minacion invadié aguas de EU.

México invoco “inmunidad

soberana” y ese podria ser un ar-
gumento de cualquier abogado
que tenga dos gramos de memo-
ria, citd el cientifico.

En respuesta, el diputado fe-
deral Jorge Carlos Ramirez sefia-
16 que existe una diferencia sus-
tancial entre ambos casos, porque
con el Ixtoc la responsabilidad
recaia en una paraestatal, mien-
tras que en el caso de B se tra-

ta de una empresa particular, con
la corresponsabilidad de un Go-
bierno.

“Si hoy ocurriera un accidente
en aguas mexicanas, la responsa-
bilidad legal, como esta estableci-
daen laley, es de[Pemex”.

CRITICAN MONITOREO

El especialista Gerardo Gold Bou-
chot cuestion6 que el pais atin
carezca de un plan nacional pa-
ra monitorear yevaluar el posi-
ble arribo de [petréled derrama-
do frente a Louisiana, EU,

“Se sabe que hay manchas a
media agua entre 600 y 700 me-
tros de profundidad y también se
dice que existe una capa de meta-
no que ni los norteamericanos ni
nosotros sabemos como se mue-
ve”, subrayo.
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