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BUSCAN SUSTITUIR LAMPARAS ANTES DE 2012

Gobierno frend el
cambio de Tocos

TEXTO JUAN ARVIZU Y ANDREA MERLOS politica@eluniversal.com.mx

Denuncian presiones de instancias
federales para frenar iniciativa de

legisladores para ahorrar

resiones del gobier-
no federal y de cabil-
deros de la iniciativa
privada frenaron, a
punto de ser votada,
- una iniciativa de ley
que buscaba el cambio de luces o
focos incandescentes por aho-
rradores de

El Programa de Ahorro de
Eléctrica tiene como
meta para 2012 sustituir los 205
millones de ldmparas incandes-
centes —focos comunes— que se
calcula que se utilizan en el pais
en el sector residencial, comer-
cial y de servicios, pero esta meta
enfrenta en la Camara de Dipu-
tados el boicot del gobierno fede-
ral mismo y de cabilderos de la
iniciativa privada.

La sustitucion de bombillas
comunes por las Idmparas aho-
rradoras defenergig estd compro-
metida para este sexenio y se es-
tima que habrin de cambiarse
mas de 160 millones de piezas,

con un impacto fundamental en,

las metas del Programa Especial
de Cambio Climatico.

Contra esa meta de 2012 ope-
raron las secretarias de Hacienda
y Crédito Publico, Me-
dio Ambiente y Recursos Natu-
rales y Economia, al detener el
dictamen que impulsaba el cam-

bio de luces incandescentes por

energia

ahorradoras de en abril
pasado, afirm0 el secretario de la
Comisi6n de el diputa-
do federal Gerardo. Flores.

La industria, representada por
la Cadmara Nacional de Manufac-
turas Eléctricas y 1a empresa Ge-
neral Electric, propuso a los, di-
putados que la sustituci6én de fo-
€OS empezara en 2014.

Argumentos absurdos: PVEM

“Perola causa principal de que se
detuviera el dictamen fue la pos-
tura del gobierno federal, a través
de las secretarias de Hacienda y
Crédito Publico, [Energid, Medio
Ambiente y Recursos Naturales y
de Economia, con observaciones
absurdas en contra”, sostuvo el
legislador Flores, del PVEM. -

Dijjo que la SHCP argument6
que le preocupaba que el gobier-
no federal deberia de erogar 14
mil 500 millones de pesos, pero
ese célculo estd fuera de toda
proporcién, ademds de que ya
estaban vigentes las disposicio-
nes para descontinuat el uso de
las lamparas incandescentes en
edificios e instalaciones de la ad-
ministracién publica federal.

Consultadas al respecto, fugn-
tes de la SHCP informaron que
ese tema fue llevado por la Secre-
taria de Energid.

Se buscé una postura de la Se-

cretaria de[Energig, pero al cierre
de esta edicién no respondid.
Otro de los argumentos que
detuvieron el dictamen, dijo Flo-
res, fue el que esgrimio la Secre-
taria de Economia, que interpuso
una observacion en el sentido de
que al imponer prohibiciones al

comercio exterior de ldmparas
incandescentes México violaria
compromisos internacionales y
ello nos llevaria a un panel de
controversias internacionales.
“Lo cierto es que la Organiza-
cion Mundial de Comercio
(OMC) prevé excepciones cuan-
do se protege la salud humana”,
anot6 el diputado.
“Elresponsable de mayor peso
para que no prosperara el tema
fue el propio gobierno federal.
Esto. preocupa mucho al PVEM,
porque nos habla de inconsisten-
cias entre el discurso del Presi-
dente a favor del medio ambiente
y el cabildeo de sus dependen-
cias”, asegurd el legislador, quien
califico de “absurdas” las obser-
vaciones que realiz6 el gobierno
federal sobre el tema. ‘
La sustitucién de “limparas
incandescentes” por luces aho-

rradoras' de significaria

bajar 30% la factura eléctrica del
pais, reducir subsidios y, sobre
todo, evitar 30.2 millones de to-
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neladas de diéxido de carbono.
México estaria en la lista de pai-
ses que mds disminuyen gases
de efecto invernadero.

Sin embargo, a punto de ser
votado, el tema se derrumbd en
la voragine que caracteriza las til-
timas fechas de un periodo de se-
siones de San Lazaro.

El presidente de la Comisién
de Felipe de Jestis Can-
t4, planteé que “hubo observa-
ciones del gobierno federal, de
diputados y de particulares; se
revisaron y se vieron las cuestio-
nes que eran corregibles y se qui-
taron los defectos, por lo que
ahora tenemos un dictamen mu-
cho més pulido”. ‘

Otros legisladores dijeron que
el cabildeo de empresas y del go-
bierno fue rudo y sin aseo, tras 1o

cual se preguntaron: ¢c6mo hi-
cieron para conseguir la reunion,
el 26 de abril, a las'19 horas, de
una jornada de miltiples activi-
dades simultdneas en San Laza-
ro? ¢Quién manda en realidad en
el proceso legislativo?

Gerardo Flores relaté: “La Ca-
mara Nacional de Manufacturas
Eléctricas y de General Electric
estaban en contra de que desde el
31dediciembre de 2011 el gobier-
no dejara de adquirir ldmparas
incandescentes, asi como de la
prohibicién a la venta, distribu-
cién, comercializacién e impor-
tacién se aplicara a partir del 31
de diciembre de 2013. Rechaza-
ron a ‘rajatabla’ prohibir la pro-
duccién de focos”. '

Eldiputado Flores destac6 que
uno de los representantes de Ge-
neral Electric decia: “Cuando
nuestros jefes se enteren de que

se aprobd esto, nos van a instruir

que echemos para atris las inver-
siones”. Pero jugaron al doble
discurso con otro de sus envia-
dos: “No estamos en contra de
esta medida, pero queremos que
se haga con mds cuidado”.

‘Guillermo Ruiz de Teresa, del
PRI, apunt6 que habia informa-
cién que no estaba clara en el dic-
tamen y después se sumaron
presiones de cabilderos priva-
dos, del gobierno y de la agrupa-
cién ambientalista Greenpeace.

Afirmé: “Si el sector privado
no quiere invertir para el cambio
en su empresa, de ninguna ma-
nera se mantendran los focos pa-
ra siempre, asi que no importa lo
que digan, es un asunto que tiene
que salir en septiembre”.

La representacién de Green-
peace expuso que el dictamen fue
sometido a un cabildeo muy
agresivo; no quedé claro qué ac-
tor intervino para detenerlo

cuando estaba firme para ir al
pleno de la Céamara baja.

Tan no se supo nada que en
una reunién en mayo, la diputa-
da Laura Itzel Castillo, del PT,
pregunt6: “:Qué pas6?”.

Greenpeace encontré que en
un predictamen posterior “esta

-reflejado el proyecto dela indus-
tria, pues quedé como ellos qui-
sieron” y se vio el poder del sec-
tor, pero sobre todo, la-influen-
cia de General Electric.

Cabildeos sin reglas claras

En la Camara de Diputados, la
falta de reglas que regulen la ac-
tividad de gestores de intereses
de grupos, empresas y gobier-

nos —los lamados enlaces o ca-
bilderos— ha generado un am-
biente de presién externa cons-
tante sobre el trabajo en comi-
siones. Los propios diputados
describen que las presiones de

empresas y dependencias puibli-
cas son directas, enérgicas, y ra-
yan en el amago y el chantaje.

La accién de los cabilderos no
ha conocido reglas. En 1997,
con la pluralidad legislativa, una
vez perdida la mayoria absoluta
que ejercieron el Ejecutivo fede-
ral y el PR, inici6 la practica de
gestién de intereses y, uno a
uno, los intentos de regulacién
recibieron pronta sepultura.

El caso de las lamparas incan-
descentes se sumé a otro més
notorio, con acusaciones del
PRI al secretario de Educacién
Publica, Alonso Lujambio, de
haber conseguido con un telefo-
nemaque el presidente dela Co-

‘misién de Salud, Miguel Anto-

nio Osuna Millan, retirara de la
fila de votaciones las reformas
sobre la comida “chatarra” y la
actividad fisica en escuelas.
Eldesorden en que se mueven

los cabilderos los convierten en
actores que influyen en los con-
tenidos de dictimenes.

E1PRI, por conducto del dipu-
tado Jestis Maria Rodriguez, en
la iniciativa de primer Regla-
mento Interno de la Cidmara de
Diputados, propone transpa-
rencia en la actividad de los ca-
bilderos: “Que den a conocer
con quién —legislador o ase-
'sor— se retinen, qué propuestas,
argumentos e informes defien-
den y de dénde vienen”. -

El PAN, en un proyeéto de Jo-
sefina Vazquez Mota, destaca
que “nos hemos encontradocon
un cabildéo que al no tener una
minima regulacién, no sola-
mente provoca un enorme de-
sorden, sino se presta a intere-
ses de todo tipo y a presiones
contra los legisladores, los gru-
pos parlamentarios o a los gru-
pos de legisladores”. '

El PRD, en' una iniciativa de
Guadalupe Acosta, Jesiis Zam-
brano y Mary Telma Guajardo,
advierte que debe prohibirse
quelos diputados “obtengan (de
parte de cabilderos) beneficio
econdémico o en especie”, inclu-
sosucényuge, parientes o terce-
ros que trabajen para ellos.

En ese caso, habria o se con-
figuraria el delito de trifico de
influencias y ello tendria que ser
sancionado en la comisién.

Gugjardo dijo: “El problema
es el marioseo que hacen los ca-
bilderos del PVEM, de manera
que en ocasiones ya no se sabe
quién o quiénes legislan”. :

En un proyecto de 2005, la
entonces senadora Sara Caste-
llanos, del PVEM, advertia que
un cabildeo sin regulacién cau-
saba irregularidades con impac-
to negativo en el trabajo de los
legisladores y en su imagen. So-
bre todo, lamaba a “prohibir de
manera expresa y tajante la en-
trega a legisladores de obse-
quios, pagos o servicios”.

El diputado Jaime Cérdenas
Gracia, del PT, sefial6: “Preocu-
palaactuacién de los cabilderos
sin control, que se han constitui-
do en un legislador fantasma
que actiia mAas alld de los intere- -
ses de partidos politicos”.
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La causa principal de que se detuviera el

dictamen fue la postura

del gobierno federal,

a través de las secretarias de Hacienda, Ener-
[gid Medio Ambiente y Economia, con ob-
servaciones absurdas en contra”

Gerardo Flores, diputado

Hubo observaciones del gobierno federal, de
diputados y de particulares; se revisaron y se
vieron las cuestiones que eran corregibles y
se quitaron los defectos, ahora tenemos un
dictamen mucho més pulido”

Felipe Cantd, presidente de la Comision de

La Camara Nacional de Manufacturas Eléc-

tricas y General Electric estaban en contrade

que desde el 31 de diciembre de 2011,
el gobierno dejara de adquirir ldmparas in-

candescentes”

Gerardo Flores, secretario de la Comision de

Preocupa la actuacién de los cabilderos sin
control, que se han constituido en un le-
gislador fantasma que actia més all4 de los
intereses de partidos politicos”

Jaime Cérdenas Gracia, diputado del PT

Fuertes intereses econémicos bloquean la introduccién de
focos ahorradores en el pais, pese a los intentos legislativos

Noviembre de 2009
Greenpeace convoca a
legisladores y sectores
publico y privado a dos foros
sobre ldmparas
incandescentes -

10 marzo de 2010

{ a Comision de dela
Camara de Diputados fealiza
un foro sobre el tema de
energia

Marzo de 2010

La Comision de dela
Camara de Diputados abre
un periodo de recepcién de
observaciones sobre el
tema. El gobierno y el sector
privado no envian propuesta

alguna al Congreso de la
Unién

8 abril de 2010

Las diputadas Augusta
Valentina Diaz de Rivera del
Partido Accién Nacional
(PAN) y Ninfa Salinas Sada,

del Partido Verde Ecologista
de México (PVEM) ‘
presentan en tribuna una -
iniciativa de reformas a las

- leyes para el

Aprovechamiento
Sustentable de la Energia Iﬂ
General para la Prevencion y
Gestion Integral de los .-
Residuos

26 abril 2010

En sesién permanente, la
mayoria de los jntegrantes

de la Comision de Energia de -
la Cdmara de Diputados, -
firman un dictamen de
cambios a las dos leyes

19:00 hrs
Reunidn con cabilderos o
enlaces detiene el dictamen

Mayo de 2010

Prosigue la “sesion
permanente” de los ;
legisladores para el tema de
las ldmparas incandescentes
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APOYO. Diputado Juan Gerardo Flores, de la Comisién de Energia
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