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El fin de la transparencia

*ANGEL TRINIDAD ZALD{VAR
arece un hecho que pronto se enviari
una propuesta al Congreso para que las
resoluciones del Instituto Federal de
Acceso a la Informacién (IFAI) seanre-
visadas por el Tribunal Federal de Justicia Fis-
cal y Administrativa (TFJFA) o “alguna autori-
dad similar”, ¢ Qué se proponen con esta inicia-
tiva? Al parecer, la intenci6n es limitar las “fuer-
tes” decisiones de los comisionados del TFAT y

su “loco” afan por transparentar todo.

La idea de esta propuesta es, entonces, que
los funcionarios obligados por el IFAI a entre-
gar informacion a los ciudadanos puedan pro-
tegerse, corriendo a esconderse en las faldas
del TFJFA, librandose asi de suresponsabilidad
para entregar la informacién, Qué paraddjico.
Parece ser que a nuestros administradores pa-
blicos les incomoda entregar informacion a su
verdadera duefia: la sociedad en su conjunto,

Si se lleva a cabo una modificacion de esta na-
turaleza, el ciclo exitoso de la transparencia es-
tara por cerrarse. Los embates en su contra la
tienen exhausta. A diferencia de otros paises
donde a 1as experiencias exitosas se les cuidg, se
les procura y se les fortalece, en México no son
bienvenidas. Simulamos que asi es, pero en ver-
dad no. Todavia no cumple una década el nuevo
modelo de transparencia cuando ya lo van a
echar abajo, a derrumbarlo, peor atin, a escon-
derlo bajo el manto que cubre gran parte de
nuestro quehacer priblico; la simulacion, Simu-
laremos que somos un pais transparente, Como
no, dirdn los politicos, si tenemos una excelente
ley, emulada por varios paises por cierto, y un

instituto, el IFAIL modelo e inspiracién en otras
partes del mundo, que atiende los reclamos de la
sociedad. Estos politicos olvidardn mencionar
que quiza gracias ala iniciativa en ciemes, el TFAI
y la transparencia pasardn a formar parte del
enorme cementerio de proyectos fallidos, de po-
liticas puiblicas frustradas, y de enredos burocri-
ticos sin fin. ¢Por qué? Porque una resolucion
hecha a modo provocara que cada vez que el
IFAI obligue a alguna institucién a entregar in-
formacién, ésta pueda solicitar una revisién ante
€l tribunal dejando al ciudadano solicitante in-
defenso y envuelto en una mararia legal,

La propuesta que se pretende impuilsar no s6-
lo es flegal a todas luces, sino inconstitucional y
contraria a los principios de un verdadero régi-
men democratico. Quienes hoy abogan por el

“control de la legalidad” de las resoluciones del
IFAT, olvidan que ayer exigian un 6rgano con ab-
soluta independencia, un érgano ciudadano ale-
jado del poder politico. En efecto, en la exposi-
cién de motivos que en 2001 envid el propio Eje-
cutivo Federal al Congreso de la Unidn, se es-
tablecid que “se prevé 1a existencia de un érgano
con autonomia de decision [por 1o que se optd]
por crear un 6rgano alejado de 1as decisiones po-
liticas de la administracion centralizada”. De
igual forma en el Decreto de Creacién del Ins-
tituto se dispuso que “la naturaleza juridica del
IFAI es aquella que le permita ejercer con toda
plenitud la autonomia indispensable para asegu-
rar su independencia en relaciéon con otros or-
ganos o dependencias de la propia administra-
cién publica”. Olvidan también que cualquier

ciudadano que se vea afectado por una resolu-
cion del IFAT puede acudir al Poder Judicial de
la Federacién a reclamar sus derechos. Ahi estd
su control de lalegalidad. Olvidan ademis que el
articulo Art. 73 XXIX-H de la Constitucitn es-
tablece que el TFJFA esti para dirimir contro-
versias entre la Administracién Puiblica y los
particulares, y no entre érganos de la propia Ad-
ministracion Pliblica, Finalmente, y quizd 1o mas
importante, es que contravendrian el espiritu del
legislador permanente que hace apenas un par
de anos reformo el articulo sexto de la Consti-
tucidn para obligar a que 1as resoluciones enma-
teria de transparencia fueran expeditas y formu-
ladas por organos especializados, condiciones
que no cumple el TETFA.

Imponerlavigilancia de TFJFA al IFAT plantea
una situacion preocupante porque implica que
volvernos al Estado omnicomprensivo, absolu-
to, que define hasta dénde puede o debe parti-
cipar la sociedad, Pareceria que el gobierno no
quiere escrutinio riguroso, sino comparsa com-
placiente. Quieren organismos a modo. Mien-
tras varios paises suefian con leyes e institutos
de avanzada, como €l nuestro, para garantizar el
flujo de la informacion, en nuestro pais decidi-
mos echarnos varios pasos atras para volver ala
retaguardia y al oscurantismo que protege al go-
bierno sobre los intereses de la ciudadania. Sies-
ta la iniciativa avanza, démosle sepultura a la
transparencia, olvidémonos de ella.
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