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SME: la fuerza
de la verdad

Paco IGNACiO Taio i

* omo todo mundo sabe, el origen de este
conflicto se debe a los privilegios del sin-
 dicato de electricistas —dice una locutora
# en la radio con voz un poco chillona.
{Qué es lo que sabe todo mundo?

Hace escasos cinco minutos la Secretaria de.

Gobemacién intimida a los trabajadores electricistas
inform4ndoles que se porten bien en la préxima mani-
festacion o que se atengan a las consecuencias, y cada
media hora un anuncio del gobietno federal invita a
los electricistas a que recojan su liquidacion, porque si
no, se van a quedar sin nada. Poco después, un grupo
de conocidos panelistas da vueltas interpretativas al
conflicto; durante media hora analizan si el Sindicato
Mexicano de Electricistas (SME) puede sumar nuevas
fuerzas, si el PRI se va a desinteresar huyendo del
asunto, si se estd sacrificando al secietario del Traba-
jo; pero nunca, ninguno de ellos va-al corazén del
asunto, nunca se hard en voz alta la pregunta clave:
‘iquién tiene razén? (El gobierno al disolver Luz y
Fuerza del Centro o los electricistas al defender sus
puestos de trabajo?

Pareciera nuevamente que lo esencial les importa
un bledo. Que todo mundo “sal

Y asf ha sido a lo largo de un mes, el bombardeo,,

los -argumentos reiterados, pero nunca explicados, las
nubes de humo, las verdades a medias, las mentlras
“completas”

Hacia mucho nempo que la maquinaria del Esta- .

do no nos soltaba a los perros de la guerra del verbo y

de la tecla, con la intensidad con la que los ha lanzado.’

Con todo cinismo nuevos promocionales de radio
‘habrian de aparecer con la anénima voz de aquella
que promete que “ahora si” no.nos van a cobrar de
més y que “ahora s{”... Y trabajaban sobre la parte
dolida de los consumidores que habian estado someti-
dos a los abusos de la compaiiia durante afios.

Pero, ; para corregir estos abusos habia que disolver
la empresa y desaparecer el sindicato? ;Eran los traba-
jadores ahora despedidos masivamente responsables?

Los. argumentos "de Calderén —pues ésta, sin
duda, era una apuesta presidencial que lievaba tras de
si a los secretarios de Trabajo, Energia y Goberna-
cién— eran, ademds de reiterativos, muy extrafios.

Decia que el sindicato no era democrético, las

pasadas elecciones internas habfan sido confusas y

estaban siendo criticadas por la oposicién. ;Y luego?

(Era ése un argumento para disolver la empresa? ;No

era representativo? ; Y entonces c6mo se explican este

mes de resistencia, esta participacion masiva'de los

trabajadores, a pesar de represalias, amenazas? -
Decia que la empresa no era eficiente.

Sin duda, se trataba de una empresa ineficiente que
operaba con niimeros rojos y que ofrecia un servicio en
muchos casos mediocre y doloso a los consumidores.
Bueno, resulta un argumento un tanto discutible, por-
que con pardmetros como €se, por qué no disolver
Pemex, la Secretaria de Hacienda o la propia Presiden-
cia de la Repiiblica, cuya ineficiencia a lo largo de estos
afios se mostrado de una manera patética.

Ambas afirmaciones eran verdad relativamente, y
se convertian en una potente mentira cuando atribuia
a los trabajadores su causa.

(Era ineficiente? ;Por qué entonces no se habia
despedido mucho antes a los directores generales, a
los gerentes, a los directores de las sucursales? (,Por
qué el desastre en la facturacién, que en la mayoria de
los casos dependia de los empleados de confianza y
que habfa mantenido en estado de permanente irrita-
cién a los usuarios no se habia corregido desde arriba?

Pero la liquidacién de la empresa costaba millo-
nes, muchisimos millones de pesos. ;No. habria nada
mejor en qué gastarlos? ;No era todo absolutamente
absurdo? ;No era mejor tratar de ajustar una empresa
deficitaria que liquidarla con inmensos costos? ;No
resultaba delirante poner en la calle a 44 mil 514 tra-
bajadores en un'momento en que la nacién lloraba por
el desempleo?

Porque la materia de trabajo persistia. Habia que
seguir dotando de energia a millones de mexicanos.
Entonces, ;por qué destruir la empresa?

Resultaba insultante hablar de los altos salarios
de los trabajadores (;a usted le parece escandaloso
hablar de 5 mil pesos mensuales para pagar a un tra-
bajador especializado?), obtenidos a lo largo de 70
afios de lucha, en una sociedad en la que un alto fun-
cionario gubernamental tiene salarios de escandalo.

Y no era deficitaria la empresa, entre otras
cosas, porque le pagaba muy caro a la Comisi6én Fede-

ral de Electricidad la energia que luego distribuia? ;Y
no era deficitaria porque se le daba luz gratis a Los
Pinos, las secretarias de Gobernacién, Hacienda,
Agricultura, Trabajo, Defensa Nacional y la Procura-
durfa General de la Repiblica? ;No habia grandes
hoteles que por decisiones superiores no pagaban la
luz y periédicos y empresas como Nextel, Aurrerd,
Suburbia, Radio Mévil Dipsa, Salinas y Rocha y Elec-
tra y hasta la Torre Mayor de Reforma?

. {Quién daba las 6rdenes para que unos pagara—
mos y otros no?

(Eran los trabajadores los que permitian tarifas
desorbitadas para algunos?, ;errores permanentes en
el calculo de lo que se gastaba?, ;tarifas de privilegio
o conexiones directas para otros? ;O eran gerentes
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generales, directores, directores de sucursales?

¢ Y por qué esta urgencia de hqmdar" (Y por qué
la oferta de recontratar? Por qué si el origen fue el
conflicto laboral desde seis meses antes se estaba
entrenando a miembros del Ejército en el cableado
subterraneo?

- Habia argumentos, pero sin lugar a dudas eran
falsos. El gobnemo de la naci6n mentfa. .

Y los mexicanos, que somos paranoicos porque
sabemos que la injusticia nos persigug, nos pregunta-
bamos y nos seguimos preguntando: ;qué es lo que no
brilla en la superficie?

Parecia evidente que el gobierno al disolver la
empresa tenfa como interés principal destruir a un sin-
dicato democrético y tras esta medida proceder a una
privatizacion de parte del sector eléctrico. Querfan
abrir las futuras redes digitales a empresas trasnacio-
nales en alianza con grupos empresariales mexicanos.
(Es cierto que una empresa llamada WL Comunica-
ciones, propiedad de connotados panistas como los ex
ministros -de Energia Fernando Canales -Clariond y
Ernesto Martens tiene ya un contrato para desarrollar
mil 500 kilémetros de redes? ;Es cierto, como se ha
seilalado con frecuencia, que el director de la Comi-
sién Federal de Electricidad, Alfredo Elias Ayub, ha
estado involucrado en negociaciones con empresas

espafiolas para privatizar el sector?

No voy a entrar en el debate legal, un montén de
abogados constitucionalistas lo han hecho, y lo haran
mejor que yo; me limito a sefialar verdades y menti-

ras en lo que es un debate politico, un problema moral.

Al concluir el mes que el secretario Lozano habia
ofrecido como plazo para que los trabajadores del SME
se liquidaran, el gobierno habia ganado parcialmente
las batallas juridicas, habia conquistado a una parte de
la opini6n piiblica con el miserable bombardeo media-
tico y habfa perdido dos batallas politicas trascendenta-
les: no habia podido lograr que la mayoria de los tra-
bajadores se retirara de la lucha y enfrenta una fuerte
movilizacién solidaria que se va endureciendo.

A pesar de las cifras que se ofrecen, 22 mil 65 tra-
bajadores ‘han demandado al gobierno pidiendo la
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reinstalacién de su trabajo coordinados por el sindica-
to, y otros 3 mil 700 lo han hecho de manera indivi-
dual; a los que habria que sumar 14 mil ]ubllados que
también se ampararon.

Y esto a pesar de las presmnes de que no se
encontraban preparados al inicio de la Iucha, de que
no habia fondos de resistencia, de que los dineros sin-
dicales estdn bloqueados ilegalmente y de que llevan
un mes sin cobrar.

Y a pesar de la inmensa canhdad de palabras que
al tema se han dedicado, hay decenas de preguntas
que no se han hecho y muchas que no se han contes-
tado. ;Quién estd suministrando el fluido eléctrico al
valle de México bajo proteccién de miles de policias?
(Es verdad que no hay trabajadores de la Comisién
Federal de Electrictdad? Tan sélo técnicos de confian-
za que dirigen cuadrillas y empresas patito a las que
se les han prometido futuros contratos. ;No se ha pro-
ducido ya de hecho una privatizacién? ;Es cierto que
algunas de estas empresas han traido trabajadores
extranjeros, se dice que de Guatemala y Honduras, y
que no tienen-permisos de trabajo? ;Esté el gobierno
violando las-leyes laborales con todo descaro? ;Qué
salarios tienen estos trabajadores? ;Qué contratos?
{Es verdad que a lo largo de este primer mes de con-
flicto han muerto trabajadores en accidentes y esto se
‘ha mantenido oculto?"

Con toda la informacién anterior en las manos,
uno no puede impedir llegar a la siguiente conclusién:

El gobierno. mexicano monté una conspiracién
para privatizar la distribucién de energia eléctrica en
el valle de México y estados cercanos, para destruir
un sindicato democratico que le estorbaba en el proce-
s0; no se toco €l corazén para despedir a 44 mil traba-
Jjadores en una época en que crece el desempleo, gasté
y gastard millones y millones .de pesos de manera
absurda. Y para lograr estos objetivos viol6 las leyes,
engaiié y minti6 a los mexicanos.

- He estado en las dos movilizaciones de los electri-
cistas, la del 15 de octubre y 1a del 11 de noviembre, y
me he encontrado marchando con unos mexicanos
como yo, profundamente irritados, que no van a dar
marcha atras, muchos miles, muchos, thuchos miles.m
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Integrantes del SME protestan ante la empresa Techint, como parte de la resistencia pacifica de ayer m Foto Marco Peldez
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