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SARMIENTO
&> La compra del voto en la eleccion:
de 2006 produjo un espejismo en

cuanto alos niveles de pobreza.

JAQUE MATE

En especie

SERGIO SARMIENTO

LA
0’.‘i

“La caridad es dafiina a menos
de que ayude al beneficiario
a independizarse de ella”.

John D. Rockefsller

1 gobierno de la Reptiblica nos

dice que es necesario subir

los impuestos para combatir
la pobreza. No extrafia el escepticismo.
Muy poco de lo que se obtiene de los
impuestos en México se utiliza para
combatir la pobreza. El mayor porcen-
taje ha sido empleado para donstruir
una gran e ineficiente burocracia.

El escepticismo ante la propues-
ta de aumentar los impuestos para
combatir la pobreza se ha vuelto es-

ialmente marcado por el alza en
0s indices de pobreza de la Encuesta
Nacional de Ingresos y Gastos de los
Hogares (ENIGH) del INEGI entre
el 2006 y el 2008, La pobreza gene-
ral se elevo en estos dos afios, ya en el
gobierno de Felipe Calderdn, de 42.6
a 474 por ciento de los mexicanos; la
pobreza extrema lo hizo de 13.8218.2
por ciento,

Este aumento ha sido ampliamen-
te sefialado en los medios de comuni-
cacion y en los discursos de los politi-
cos, El presidente Calder6n y algunos
de los miembros de su equipo han tra-
tado de convencer de que el fenéme-
no es producto de la crisis econdmi-
ca, solo que ésta empez6 en México
a principios de 2009, después de
la medicion de la pobreza de 2008.
El economista Luis de la Calle me lla-

mala atencién al hecho de que esta al-
za en la pobreza no es consecuencia
deunabajaenlosingresosmonetariosde
los mas pobres sino de una caida

de sus ingresos en especie.

Efectivamente, el comunicado
191/09 del INEGI del 16 de julio de
2009 seftala que el ingreso monetario
de los mexicanos no se redujo sino que
aumento 0.6 por ciento en términos
reales entre 2006 y 2008. La caida en
los ingresos procede de un desplome
de las “transferencias en especie”. En
contraste con el aumento de los ingre-
sos monetarios, estas transferencias
tuvieron una fuerte caida de 21.7 por
ciento real en estos dos afios.

. 3Qué pudo haber ocurrido entre
el 2006 y el 2008 que hizo que baja-
ran de forma tan importante las trans-
ferencias en especie? Ni el INEGI ni el
Consejo Nacional de Evaluacion de la
Politica de Desarrollo Social (Coneval)
ofrecen.una explicacion.

No puede culparse de este descen-
so a una baja del gasto oficial guberna-
mental, que en el 2008 alcanzé su ni-
vel mas alto de la historia y que tuvo
también el componente social mas ele-
vado de todos los tiempos. La tnica ex-
plicacién que surge a la mente es que
el 2006 fue un afio electoral. No sélo
hubo comicios para elegir al presiden-
te de la Repuiblica, sino también a 628
legisladores federales X a un numero-
so grupo de gobernadores, presiden-
tes municipales, regidores y diputados
locales. Al parecer en el 2006 la practi-
ca mexicana de compra del voto, a tra-
vés de transferencias en especie, fue
tan fuerte que produjo un espejismo
de disminuci6n de la pobreza.

Si comparamos las cifras de po-
breza de 2008 no con las del 2006 si-

no con las del 2005 nos encontrare-
mos con una razonable estabilidad.
La pobreza generalizada aumentd en

esos cuatro afios sdlo de 470 a 474 por
ciento mientras que la miseria:se man-
tuvo en 18.2. Esta estabilidad en las
cifras de pobreza es congruente con
el escaso crecimiento econémico del
pais en el periodo.

Las cifras de pobreza parecen ra-
tificar asi que la clase politica sigue
comprando el vato de los mas pobres.
También nos sefialan que las dadivas
no combaten realmente la pobreza.
Mientras no tengamos inversion y cre-
cimiento que generen empleos pro-
ductivos, los regalos de los politicos
en tiempos de elecciones solo servi-
ran para ocultar la pobreza pero no
para reducirla.

4+ INTERVENCIONES

La subsecretaria de Relaciones
Exteriores Lourdes Aranda recha-
z6 el 18 de septiembre la opinion del
Grupo Verde en el Parlamento Euro-
peo contra la designacién de Arturo
Chavez Chavez como nuevo procu-
rador de la Reptblica. Es una deci-
sion interna del gobierno de México,
dijo. Pero si el gobierno mexicano no
reconoce las decisiones de las insti-
tuciones de Honduras, spor qué de-
berian los extranjeros abstener-
se de intervenir en los asuntos de
México?
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