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JEIMAclorvltexto de Acteal

a masacre de Acteal es la expresién mds dramdtica de la estrate-
gia del gobierno mexicano que privilegié la contrainsurgencia y la
confrontacién por encima del didlogo v la concertacidn. No es un
hecho aislado: es la expresion cruda y miserable de la manera en
que se han conducide los sectores del poder politico y econdmico
de este pais, Nunca existi en el gobierno federal la preocupacidn sincera de
resoltver el conflicto, reconociendo que fas causas que lo originaron reque-
rian modificaciones sustanciales del Estado mexicano.

Recuerdo aquella primera Cocopa (Comisidn de Concordia y Pacifica-
cién} en la que, a pesar de todos sus defectos, teniamos el suefio de lograr el
acuerdo de paz entre el gobierno federal y el EZLN como punto de partida
para una nueva relacion del Estado con los pueblos indios de México. Peca-
mos de ingenuos, mientras avanzdbamos en la posibilidad de la construccion
de acuerdos con los rebeldes, los amos de las cafierias gubernamentales des-
plegaban su estrategia de golpeo y provocacién contra el zapatismo y las
comunidades que le eran afines.

Después de la firma del acuerdo del primer tema de la agenda pactada
entre el gobierno federal ¥ ¢} EZLN en materia de derechos y cultura indi-
genas, €l 16 de febrero de 1996, en San Andrés Larrdinzar, la parte guberna-
mental cerrd la puerta. En el segundo tema pactado, “Democracia y justi-
cia”, la delegacidn gubernamental no emitié opinidn alguna, por lo que fie
imposible desahogarlo. Paralelamente, los partidos politicos y ¢l gobiemo
aprobaban una reforma electoral, con grandes lagunas que hoy padecemos y
critican muchos de los que en ese ticmpo guardaron silencio o la alabaron.
Lo cierto es que el tema indigena sigue sin discutirse, tanto en el terreno
electoral como en todos. No obstante, y en un esfuerzo colectivo de quienes
conformdbamos la Cocopa, elaboramos una iniciativa de ey en materia indi-
gena que transcribia los textos con las mismas palabras del cuerpo del acuer-
do pactado entre el EZLN y el gobiemo federal.

Eramos un conjunto de legisladores de todos los partidos, no existia la
posibilidad de poner una palabra por otra, o de engafiarnos entre nosotros
mismos, nuestro objetivo era la paz y en eso empendbamos niestro esfuer-
z0. El producto de ese trabajo, conocido como ley Cocopa, {ue aceptado por
el EZLN, incluso en la dltima reunién formal el propio subcomandante
Marcos habld de que una vez aprobada esta iniciativa, en marzo de 1997,
podriamos estar firmando un protocolo de paz, ¢l cual cancelaria la Decla-
racion de guerra, lo que permitiria desahogar los temas pendientes de la
agenda sin la tension de las armas. La paz estaba a la vuelta de la esquina,
pero los carrofieros que han hecho negocio con la criminalidad y el dolor
ajeno pensaban otra cosa.

La respuesta del gobierno fue de rechazo a la iniciativa de ley formula-
da por la Cocopa con base en los acuerdos firmados por su representacién
en la mesa de negociacion, Los argumentos fueron imbéeiles y ridiculos.
Nos acusaron de querer “balcanizar” y “fragmentar la unidad del pais™,
cuando lo tinico que hicimos fue elaborar una iniciativa con los propios tex-
tos que ellos habfan pactado. Apelaron al mismo discurso de la “técnica juri-
dica” y ta “defensa de la legalidad™ que hoy utilizan para justificar ia libera-
¢ion de quienes estaban presos por la masacre de Acteal. Incluso, los precep-
tos contenidos en la ley Cocopa hoy forman parte de la Declaracion de las
Naciones Unidas sobre los derechos de los pueblos indigenas. [ Serd que la
ONU quiere balcanizar al mundo?

Junto con el rechazo a la iniciativa de ley y a la firma del acuerdo de
paz. el gobierno federal acelero las acciones de contrainsurgencia y provo-
cacién. Muertes, conflictos, asesinatos y confrontaciones se desencadenaron
en los Altos y el norte de Chiapas. Los paramilitares hacian gala de sus
armas y de impunidad. El dltimo viaje que hicimos los miembros de la
Cocopa a Chiapas data de abril de 1997, fue dramatico.

Con acuerdo de las comunidades confrontadas propusimos al gobierno
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federal la instalacién de mesas regionales para desactivar los conflictos rea-
les y potenciales. La respuesta del gobierno de Zedillo fue cortante y maja-
dera: nos mandé decir que nuestra propuesta era intervencionista y atentaba
contra la soberania del estado de Chiapas. Ocho meses después se produjo
la masacre de Acteal, la cual hasta hoy sigue sin esclarecerse y sin justicia.

La utilizacion recurrente de la-*“pureza juridica”, primero para cuestio-
nar la iniciativa de ley indigena elaborada por 1a Cocopa y hoy para justifi-
car la liberacién de los presos relacionados con la matanza de Acteal, pro-
viene de los mismos personajes y personeros gue presumen de su dominio
en temas juridicos. Sin embargo, las consecuencias de estas decisiones no se
expresan en el limbo del puritanisme juridico, sino en una realidad de con-
trastes y fragiles equilibrios, donde tas definiciones juridicas no son inter-
pretadas solo en el terreno politico, sino también en el militar. Acteal es la
expresién mas horrorosa de gue las decisiones gubernamentales tienen con-
secuencias lamentables,

“Puede ser que haya inocentes o culpables, no tengo elementos, no es
mi funcidén de juez constitucional”, dijo uno de los ministros, pero aclaré:
“en este casc la Corte no se pronuncid sobre la inocencia de las personas,
sino tinicamente sobre la violacién de sus derechos a vn debido proceso™.
Sobre este razonamiento de sabiduria procesal v judicial, pregunto: ; El pro-
Ximo preso que recuperard su libertad sera Mario Aburto? m
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