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MicueL CONCHA

n congruencia con los principios constitu-
4 cionales de nuestra politica exterior, y con
* _ las obligaciones internacionales contraidas
por el pafs, el titular del Ejecutivo federal
~ .condeno el retrégrado y barbaro golpe de
Estado en Honduras. Ahora confiamos en que actie
con la misma responsabilidad en el reclamo de ver-
dad, justicia, reparacién integral y garantia de no repe-
ticién de los familiares de las mas de mil 200 perso-
nas que fueron desaparecidas en México durante la
guerra sucia, en las décadas de los 70 y 80.

" El préximo martes, en efecto, nuestro pais serd
sentado en el banquillo de los acusados por uno de
esos casos paradigmadticos. Ese dia tendra lugar en
la Corte Interamericana de Derechos Humanos,
méximo 6rgano de justicia en el continente y cuya
jurisdiccién fue reconocida por México desde 1998,
una audiencia piblica sobre el caso del sefior
Rosendo Radilla Pacheco, detenido por efectivos
del Ejército, apostados en un retén militar, cuando
viajaba de Atoyac de Alvarez a Chilpancingo, en un
camién de pasajeros, el 25 de agosto de 1974. Su
hijo, Rosendo Radilla Martinez, quien lo acompatfia-
ba y que tenia entonces 11 afios, estard presente en
la audiencia.

Comparecerd igualmente, como testigo de su
detencion en el ex cuartel militar de Atoyac, donde
fue visto por ltima vez, el sefior Maximiliano Nava.
De nada valdra que en ese juicio el Estado mexicano
arguya, como lo hizo de manera general ante el Con-
sejo de Derechos Humanos de la ONU el pasado mes
en Ginebra, que todavia existen en el pais instancias
para obtener justicia, pues éstas fueron liquidadas
cuando el 26 de marzo de 2007 se abrogé el acuerdo
que cre6é la Fiscalia Especial para Movimientos
Sociales y Polititos del Pasado (Femospp), y se tur-
naron sus expedientes a la Coordinacién General de
Investigacién de la Subprocuraduria de Investiga-
ci6én Especializada en Delitos Federales de la Procu-
raduria General de la Repiiblica. En tal eventualidad,
los representantes de los familiares de las victimas,

abogados de la Comisién Mexicana de Defensa y
Promocién de los Derechos Humanos (CMDPDH),
ya se encargarian de reiterar que, contrariamente a lo
afirmado en Ginebra, dicha coordinacién no toma en
cuenta el-contexto histdrico en el que se sucedieron
los hechos, no incluye entre sus funciones el conoci-
miento de ninguno de los delitos relacionados con
las desapariciones forzadas de la guerra sucia, ni
cuenta con el personal capacitado y el presupuesto
suficiente para llevar adelante las investigaciones.

Es mds, durante el presente sexenio, esta coordina-
cién tomé la decision de fortalecer las lineas de
investigacion encaminadas a la busqueda del parade-
ro de restos dseos, haciendo completamente a.un
lado las diligencias orientadas a la determinacién de
probables responsables. Para colmo, bajo presién de
los familiares de los desaparecidos, del 7 al 27 de
julio del afio pasado realiz6 exploraciones con geo-
rradar y excavaciones tinicamente en el uno por cien-
to del espacio total del ex cuartel militar, natural-
mente infructuosas. Tampoco valdrd que arguya que
el caso fue sobreseido el 30 de noviembre de 2006, a
causa del fallecimiento del general Francisco Quiroz
Hermosillo —uno de los principales responsables de
los delitos de lesa humanidad cometidos por las fuer-
zas armadas en Guerrero en aquellos aciagos afios—,
pues precisamente en ello radica el principal fondo
del asunto. -

En efecto, por solicitud de la Femospp, el 16 de
agosto de 2005 el juez segundo de distrito, con sede

en Acapulco, dicté orden de aprehensiéon en contra
del general Quiroz Hermosillo, pero a causa del
fuero militar, que en contra de las obligaciones inter-
nacionales del Estado mexicano, indebidamente pro-
tege a los miembros de las fuerzas armadas que vio-
lan gravemente los derechos humanos en actos de
servicio, dicho juez en esa misma resoluciéon se
declaré incompetente para iniciar un proceso, y
remitié el expediente al juez en turno de la primera
zona militar, en el Campo Militar Nimero 1, de la
ciudad de México. Ante tal situacién, Tita Radilla
Martinez, hija de Rosendo, decidi6 ampararse para
que el caso fuera ventilado en los tribunales civiles,
pero como nuestra defectuosa ley de amparo no
reconoce el interés legitimo de los familiares de las
victimas para la determinacién de sus derechos y
obligaciones, ni conforme a lo estipulado en el arti-
culo 8 de la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos les garantiza a las victimas u ofendidos el
acceso a “un juez o tribunal competente, indepen-
diente e imparcial”, después de varios procesos lega-
les un tribunal de Guerrero ratificé en octubre de
2005 la impropia jurisdiccién del juez militar. Fue
por todo esto que desde 2001 la CMDPDH y la Aso-
ciacion de Familiares de Detenidos y Desaparecidos
en México (AFADEM) decidieron, junto con los
familiares de Rosendo Radilla Pacheco, presentar la
queja ante la Comision Interamericana de Derechos
Humanos (CIDH), la cual admitié el caso en 2005.
Después de varios procedimientos, la comisién pre-
sentd en marzo de 2008 una demanda en contra del
Estado mexicano ante la Corte.
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Esta representa para el sefior Radilla y cientos de ©St2 sientan también un precedente sobre el tipo de
otras victimas de desapariciones forzadas la tnica via COmportamiento que se espera de las fuerzas armadas,
para hallar la justicia que México por acciones u omi- 2l comunicar que el pueblo tampoco acepta aqui en

siones reiteradamente les han negado. Acciones como MéXico de ellas la violencia, las violaciones a los
derechos humanos y la impunidad. m
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