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Pablo Go w:
Iztapalapa,
emblema de
un sistema

decadente

opodemos conocer concerteza
quiénesmetieronlas manosen
el fallo del Tribunal Electoral
sobrelztapalapa, perotampoco
podemos estar seguros de que
los magistrados hayan hechotal atropello por
iniciativa propia. Estanmonstruosalasentencia
queenverdad cuesta trabajoadjudicarselaa
unos juristas.
Elorigendeljuiciofuequealgunosintegran-
tes de mesas directivas de casilla en algunas
mesas receptoras —donde el voto a favor de
ClaraBrugadaeramuyalto— noestabanenel
listadode miembros del PRD. Encambio, todos
los demads integrantes de casillaque tampoco
estabanenellistadodeintegrantesdel partido

no fueron analizados ni sobre tales casos se
ejercié algunaresoluciénjudicial. El propésito
eraanular sélomedio centenar de casillas (no
cualesquiera, sino unas muy precisas) para
darlavuelta al resultado.

Como se sabe, cuando falta algin fun-
cionario de casilla, éste se sustituye con el
primero formado en la fila de votantes que
esté dispuesto aasumirlaencomienda. Pero
el Tribunal parece desconocer un hecho de
lomds publico: podia votar cualquier ciuda-
dano, la eleccion fue abierta, no se requeria
ser miembro del PRD para poder votar. Por
tanto, cualquier primero en la fila podria ser
o no miembro del partido.

Esta ignorancia supina delos magistrados
es de lo mads sospechosa, en especial porque
otros recursos fuerondeclarados infundados
conelargumento de quelos funcionarios de
casillade seguroque erandela seccién corres-
pondiente porqueestaban formadosenlafila,
aunque no se hubiera comprobadoqueeran
electores deeselugar. Mas talesimpugnaciones
no eran contra Clara Brugada.

Loscriterios contradictorios noson casuales
enuntribunal, sobre todo cuando se votanal
mismotiempo. Poresto, hedichoy sostengo
que se trata de un fraude electoral realizado
en el quinto piso, es decir en un tribunal de
apelaciones, el cual, por cierto, no erala ins-
tancia idénea sino la Sala Regional, pero la
Sala Superior del Tribunal Electoral “atrajo”el

juiciosinargumentosconcluyentesyloresolvio
en una madrugada cualquiera, después de
haber pospuesto elexamen dela misteriosa
ponencia en varias ocasiones.

Las casillasanuladas porel TEPJF nofueron
impugnadas en cuantoalresultadodelescru-
tinioy cémputo. Los votos fueron auténticos.
Los representantes de todos los candidatos
firmaron lasactas, después de haberadmitido
alos funcionarios sustitutos, con lo cual los
recurrentes, es decir, los perdedores, aceptaron,
antes, elactoque después reclamaron. Ynosélo
loaceptaron, sino quelo propiciaron debido
a que ellos mismos se hicieron cargo de las
sustituciones de funcionarios de casilla ante
laausencia delos originalmente nombrados.
Quienes votaron enlas casillas anuladas han
sidoenviados por untribunal al reservoriode
los ciudadanos inexistentes.

Laescandalosadecision del TEPJFha creado
un grave problema politico en el interior de
un partido, el cual ha sido agredido comortal.
Parece que nuestros magistrados electorales
hacen politicainternaenel PRDy lesimporta
un bledo las consecuencias de sus actos ile-
galesy, por completo, contrarios alaequidad
electoral, la imparcialidad y lalegalidad.

Noesla primeravez que el TEPJFhace una
tropelia de esta naturaleza, pero cudn grave
esquelosigahaciendosinescucharlacritica,
enunaactitud deautismojudicial y personal.
Preparémonos para ver cosas peores. mm
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