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SARMIENTO

¢> Sin estar prohibido

el IFE impidié un
debate entre dos dirigentes
partidistas.

JAQUE MATE

Debate prohibido

SERGIO SARMIENTO

LA 4
N O,."

“En México todo lo que

no estd expresamente prohibido
estd permitido... a menos

que lo diga el IFE”.

a ni siquiera el debate politico estd

permitido en nuestro pais, a menos

que lo organice el IFE. Esto es por
lo menos lo que sugiere el abortado intento
delos presidentes nacionales del PRI y del
PAN de organizar un debate piiblico sin in-
vitar a representantes de otros partidos.

La estrategia de German Martinez
Cézares del PAN y Beatriz Paredes del
PRI es clara: ellos quieren presentar a
sus partidos como las tinicas verdaderas
opciones electorales.

Esta estrategia es comin en las con-
tiendas electorales. La utiliz el PAN en el
2006 al concentrar sus ataques en Andrés
Manuel Lopez Obrador, quien se encontra-
ba en primer lugar en las encuestas, hacien-
dodelado al PRIy alos demés partidos. El
propio Lopez Obrador la asumi6 al negarse
a participar en el primer debate presiden-
cial con otros cuatro candidatos. En este
2009 la estrategia del PAN ha sido concen-
trarse en el PRI, en primer lugar en los son-
deos, y olvidar al PRD y ala chiquillada. La
misma estrategia se utiliza constantemente
en otros paises con democracias multipar-
tidarias, como Espafia, de donde procede
Antonio Sol4, 4 quien se atribuye el papel
de estratega electoral del PAN.

Alos otros partidos esto no les parece.
ElPRDy el PSD protestaron ante el IFE
por la propuesta de debate entre Germén
y Beatriz, como lo han hecho los candida-
tos excluidos de otros debates que han te-
nido lugar en distintos medios. Sélo que

en esta ocasion el IFE intervino. El secre-
tario ejecutivo, Edmundo Jacobo Molina,

hizo llegar una carta ala Cimara Nacional
de la Industria de Radio y Televisién
(CIRT) advirtiendo que el PRD y el PSD
estaban en desacuerdo con el debate y
recorddndole que el IFE es “la autori-
dad tnica en la administracién del tiem-
po que corresponde al Estado en radio y
television destinado al ejercicio del dere-
cho de los partidos politicos nacionales”.
Si bien la CIRT calificé el oficio de “im-
preciso”, ante la amenaza prefirié suspen-
der su participacion en el debate.
NilaConstituciénniel CodigoFederalde
Instituciones y Procedimientos Electorales
(Cofipe) prohiben los debates entre candi-

" datos, militantes o dirigentes de partidos. E

articulo 41 de la Constitucién le da al IFE
el monopolio de administracién del iempo
del Estado para propdsitos electorales, pero
nadie planted que este debate se hicieraen
tiempos de Estado. El mismo articulo pros-
cribe la contratacién de espacios de radio y
television para propdsitos electorales, pero
nadie buscaba contratarlos.

El articulo 70 del Cofipe sefiala que
el IFE organizara dos debates, pero sola-
mente en las campafias para presidente de
la Reptblica. No hay una prohibicién ex-
presa a la realizacion de otros debates.

Un principio de nuestro sistema ju-
ridico establece que todo lo que no esta
especificamente prohibido por la ley es-
t4 permitido. El IFE, sin embargo, se ha
negado a ajustarse a él y con frecuencia
va mas alla de lo que ordena la legisla-
cion. Asi, censuré a Andrés Manuel Lopez
Obrador por identificarse como “pre-
sidente legitimo de México”, al Frente
Amplio Progresista (FAP) por convocar a

una reunién en el Zécalo en oposicion a
la propuesta de reforma petrolera del pre-
sidente Felipe Calderén y al PAN por ca-
lificar de “violentas” las tomas de las tri-
bunas del Congreso por el FAP.

Ahora el IFE toma una decisién méas
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peligrosa. Si bien el secretario ejecutivo,
Jacobo Molina, no se apoya en ningtin
articulo de la ley, impide un debate entre
presidentes de partidos. Al parecer el IFE
quiere adjudicarse un verdadero monopolio
sobre el pensamiento politico de la nacion.

4 VOTO NULO

La intensa reaccién de los dirigentes
de los partidos y del IFE a la campa-
fla del voto nulo sugiere que ahora si
los ciudadanos han encontrado un ca-

mino para hacer llegar un mensaje a
la clase politica, sin importar que los
votos nulos no tengan consecuencias
juridicas o monetarias para el IFE o
los partidos.
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