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Bajo LA LupAa

» Empequeiiecimiento de EU y el nuevo orden tripolar, segiin Parag Khanna

ALFREDO JAUFE-RAHME
P or alguna razén Li Hongmei, del The

People’s Daily —quien sentencié el “fin

de la hegemonia de EU y el inicio de 1a

multipolaridad global” (Ver Bajo la
Lupa; 1.3.09), cit6 el articulo afiejo del contro-
vertido Paxag Khanna (PK) Despidiendo la he-
gemonia, publicado en el suplemento sabatino
de The New York Times (27.1.08)
PK, estadunidense nacido en India, es direc-
tor de Global Governance Initiative y promi-
nente becario del Programa de Estrategia Esta-
dunidense en New America Foundation,
ademds de autor de El segundo mundo: impe-
rios e influencia en el nuevo orden global (Ran-
dom House; marzo 08).
Trabajé como analista para el Conscjo de Re-
laciones Exteriores, con sede en Nueva York, y
el polémico Foro Econémico Mundial de Da-
vos, lo que enmarca su ideologia neoliberal.
Su mentalidad globalizadora la aphca al
mercado de la geopolitica, y-aduce que “en
el mejor de los casos, el momento unipolar
de EU concluyé durante la década de los
90” cuando los “dividendos de la paz de la
posguerra fria nunca fueron convertidos en
un orden liberal (sic) global bajo el lideraz-
go estadunidense”.

EUROPA CONSTITUYE EL POLO
CIVILIZATORIO DE MAYOR
AVANZADA EN EL MUNDO, PERO
EN ESTOS MOMENTOS EXHIBE
DEMASIADAS
VULNERABILIDADES
GEOFINANCIERAS Y
GEOECONOMICAS, YA NO SE
DIGA GEOENERGETICAS Y
GEOESTRATEGICAS

Acepta que “en lugar de que EU controle al
globo, ahora se encuentra en competencia, y
perdiendo, en el mercado geopolitico junto a las
otras superpotencias mundiales: la Unién Euro-
pea (UE) y China. Esta es la geopolitica del si-
glo 21: los nuevos ‘tres grandes’. No Rusia, un
vasto territorio cada vez méds despoblado domi-
nado por el gobierno Gazprom; no un Islam in-
coherente (sic) enfrascado en guerras internas;
y tampoco India, atrasada por décadas detrds de
China tanto en desarrollo como en apetito estra-

tégico. Los Tres Grandes hacen las reglas (...),
sin que ninguno de ellos pueda dominar”.

A sus 32 afios de edad, PK come ansias de no-
villero y se precipita en abultar su nuevo orden
tripolar y en descalificar en forma absurda a
otras superpotencias como Rusia; su propio
pais, India, que coloca detrds de China; y el Is-
lam, que cataloga de “incoherente™ y que peca
més bien de falta de cohesion interna, como no
1a tiene ninguna religién en el planeta. Los lici-
dos estrategas indios, mucho mas sensatos, son
mas proclives a respetar el ascenso del BRIC
(Brasil, Rusia, India, China).

No hay que ser muy crueles con la prospectiva
sesgada de PK debido a que realizé su fragil
apuesta a principios del afio pasado, cuando
nuestros amigos de la UE aiin no exhibian su
vulnerabilidad geofinanciera y geoeconémica.

A su juicio, nos encontramos ante “un nuevo
juego global” donde “por primera vez en la his-
toria sucede una batalla multipolar, multicivili-

zatoria y global”. Aqui PK se contradice porque
en su “nuevo orden tripolar” se tratarfa mds
bien de una batalla “bicivilizatoria” entre Chi-
na, por un lado, y €l eje trasatlantico conforma-
do por EU y 1a UE, por otro lado.

Cita el concepto del “patriotismo europeo” de
Jorgo Chatzimarkakis, miembro alemén del
Parlamento Europeo, y refiere- que “en Bruse-
las, la capital de Europa, los tecndcratas, estra-
tegas y legisladores cada vez mds perciben su
papel como el fiel de la balanza global entre EU
y China”.

Se trata de una visién exageradamente mer-
cantilista que prescinde del crucial papel geo-
politico de Rusia en Europa. PK no se habia en-
terado en ese entonces que ocho meses mds
tarde Rusia trastocarfa exquisitamente el balan-
ce de poder desde el Céucaso, pasando por los
Balcanes, hasta Europa del Este, al obligar el
repliegue de las fuerzas invasoras de Georgia
en Osetia del Sur, lo cual fue leido pulcramen-
te por las grandes potencias europeas continen-
tales (v.gr Alemania. Francia e Italia) y recien-
temente hasta Espafia.

Evoca las vulnerabilidades de Europa, que
“todavia carece de un ejéreito comin” (jnada
mas!) y .en forma descabellada, pretende que
“el tnico problema es que realmente no necesi-
ta ningiin ejército”.

Llega hasta pretender que la “fortaleza eco-
némica de Europa” puede incorporar a los an-
teriores paises miembros de la Unién Soviética
y subyugar (jsdper-sic!) gradualmente a Ru-
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sia”. En realidad, la geopolitica y la geoecono-
mia de Rusia y Europa continental son comple-
mentarias desde el punto de vista energético y
de las inversiones: Europa depende del gas de
Rusia, quien 2 su vez requiere de las inversio-
nes europeas, sin ejércitos de por medio, 4mbi-
to en el que prevalece Rusia como superpoten—
cia nuclear de primer orden.

PK delira cuando vaticina que “Rusia serd
anexada por Europa”. Perora mucho sobre geo-
politica sin entender sus alcances, los cuales tri-
vializa, debido a su deformacion neoliberal,
como “geopolitica del mercado”. Ante la geo-
politica no hay mercado, sea neoliberal o co-
munista, que resista.

Los hechos presentes desmintieron rotunda-
mente su aserto de que “si EU y China comba-
tiesen, el dinero del mundo serfa invertido con
mayor seguridad en los bancos europeos”. ;Su-
cedi6 todo lo contrario!

Peor ain: sobredimensiona el poderio del
euro, que puede ser, segtin la prensa britdnica,

presa de la balcanizaci6n financiera. A nuestro
juicio, como dirfa el gran pensador francés
Montaigne, sobre el devenir tan incierto del
euro lo mejor es “suspender el juicio”.

A nuestra manera de pensar, Europa constitu-
ye el polo civilizatorio de'mayor avanzada en €l
mundo, pero en estos momentos exhibe dema-
siadas vulnerabilidades geofinancieras y geoe-
condmicas, ya no se diga geoenergéticas y geo-
estratégicas.

Desarrolla el milagro chino y asienta que
“China se encuentra en el centro del tridngulo
India-Jap6n-Australia, que ha superado el co-
mercio en todo el océano Pacifico”.

Hay que reconocer que la fallida prospecti-
vade PK constituye mds bien una excavacion
arqueoldgica para repetir lo archisabido: “el
empequefiecimiento de EU”, que es segura-
mente lo que mds atrajo la atencién de los es-
trategas chinos

Las graves equivocaciones geopoliticas de
PK se derivan de su reduccionismo simplista

y su adiccién neoliberal cuando exalta que la
“globalizacién es el arma verdadera” en tanto
hasta los fanaticos neoliberales britdnicos vis-
lumbran el advenimiento de la “desglobaliza-
cién” (por cierto, neologismo acufiado por
Bajo la Lupa).

La subtesis nodal de PK se centra en que “el
principal campo de batalla” de la globalizacién
se escenificard en lo que denomina “el segundo
mundo”, donde una plétora de “Estados osci-
lantes” (Swing States) muy difusos e inconexos
serdn quienes determinarén “cual de las super-
potencias (Nota: de su nuevo orden tripolar)
triunfard en la préxima generacién de la geopo-
litica”, y entre las que enumera estan Brasil, In-
dia, Irén, Turquia, Venezuela, Sudifrica, Arabia
Saudita, Vietnam, Marruecos, Malasia y Libia,
enire otras.

No cita a México, que Calderdn ha proclama-
do ser4 la “cuarta potencia mundial” en la pré-
X1ma generacion.

Segun la teoria de Pareg Khanna China se encuentra en el centro del triangulo India- Japon -Aus-
tralia, que ha superado el comercio en todo el océano Pacifico m Foto Ap
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