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;Por qué sobrevive el PRI?

K;@%}é s
Alberto J. Olvera

R

a supervivencia del PRI después de una

transicién democratica aparentemente

exitosa plantea problemas de interpreta-

cién y retos politicos. El caso del PRI es
(nico; ni siquiera en Europa del este se ha pro-
ducido un proceso de derrota de un partido au-
toritario que luego vuelva al poder sin haber pa-
sado por un cambio sustantivo, ¢ C6mo entender
esta persistencia? ¢Es posible construir una de-
mocracia con el protagonismo del sujeto politico
del régimen autoritario?

La anomalia histérica que plantea la supervi-
vencia del PRI se explica por muiltiples factores.
El pritmero es lo incompleta de la transicién de-
mocritica mexicana. Si bien el monopolio del
poder en manos del presidente se rompi6 en
1997 y el PRI perdif 1a Presidencia en el 2000,
las reglas del poder se mantuvieron incélumes.
No ha habido cambios constitucionales relevan-
tes, no hay nuevas politicas publicas ni institu-
ciones que modifiquen las pricticas hegeméni-
cas. No se destituy6 al viejo régimen. No se irs-
tituyeron nuevas formas de relacién democriti-
ca entre Estado y sociedad. La sociedad politica
se phuralizé y el poder se distribuyd entre més ac-
tores, pero sin cambiar los métodos ni la cultura
dominantes en la época del PRI.

Esta continuidad se explica a su vez por dos
factores. Primero, el PRI conservé el control de
“nichos autoritarios”, especialmente los gobier-
nos estatal y municipal, que por acuerdo entre
Zedillo y el PAN fueron beneficiados desde hace
12 afios por una descentralizacién de capacida-
des de ejecuci6én de politicas piblicas y de recur-
sos fiscales, sin correspondencia de deberes de
transparencia y rendicién de cuentas, Ademis,
el PRI sigue teniendo un poder de veto parla-
mentario que le ha permitido administrar los

modestos cambios constitucionales y legales.

que los gobiernos del PAN han impulsado.
Segundo, €l PRI y el PAN carecian de lideres
visionarios y de un proyecto alternativo. Lejos de
culminar 1a transicién democrética con un pro-
fundo cambio constitucional e institucional del
Estado, el PAN y el PRD se concentraron en jue-
gos de poder de corto plazo. No entendieron que
estaba en juego la estructura politica del régimen

autoritario, cuyo fundamento era la precariedad
delos derechos civiles y sociales, el particularis-
mo como modo de relacién Estado-sociedad, el
privatismo en las relaciones Estado-empresa-
rios y la corrupcién como sustituto de una insti-
tucionalidad y una legalidad sélo discrecional y
episddica. Y esta estructura no fue tocada.

En vez de desmontar el régimen autoritario,
el PAN, el PRD y el PRI, junto con los parti-
dos-empresas familiares, extendieron y sociali-
zaron el caracter neopatrimonial del Estado, la
apropiaci6én privada de los bienes y de las fun-
ciones del Estado, ahora ya no sélo en las ma-
nos del PRI, sino colectivizadas a todos los par-
tidos y nuevos barones del poder en la alta bu-
rocracia. Lejos de abrirse el espacio piiblico ala
ciudadania, hubo un asalto al Estado desde una
clase politica expandida que se ha asegurado el
monopolio de estos privilegios.

Elfracaso del PAN 'y del PRD enlograr una mi-
nima transformacién del tejido moral de la vida
puiblica ha sido 1a consecuencia de su propia falta
de principios y practicas democriticas, expresa-
da en elecciones internas manipuladas o fraudu-
lentas; en la incapacidad de sus cuadros de man-
do; en 1a ausencia de un proyecto alternativo; en
st incapacidad para castigar la corrupcién y la
patente violacion de la ley por parte de propios
y extrafios. En ese contexto se entiende que €l
PRI no pague un precio por el escandaloso com-
portamiento de su géber precioso ni por laincom-
petencia y autoritarismo del gobernador de Oa-
Xaca, por no mencionar las artes premodernas
de Fidel Herrera en Veracruz. E1 PRI se puede
dar el lujo de ser el mismo de siempre, gracias a
que frente a si s6lo tiene a alumnos desaventaja-
dos de sus propias pricticas antidemocraticas.

Meéxico no es un Estado fallido, pero si experi-
mentamos una transicién fallida. No emergieron
nuevas normas y principios morales ni nuevas
practicas y formas de la politica. No cambiaron le-
yes ni instituciones. Las elecciones competitivas
no crearon un nuevo piso moral sobre el cual se
asentara una cultura democriatica, ni se protegi6 la
ciudadania con nuevas politicas piiblicas. El PRI
vive y puede volver a la Presidencia porque sus
pricticas y su cultura politica no fueron cuestiona-
das, sino asimiladas y apropiadas por los demés
actores politicos. La sociedad civil permitié con su
pasividad y permisividad este desenlace. Es tiem-
po de volver a la movilizacién y la critica.
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