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Sueldos ominosos

Lorenzo Coérdova Vianello

1 pasado viernes el IFE publicé en el Dia-

rio Oficial su manual de percepciones y

salarios sin incorporar las adecuaciones

que reflejaran la decisién de dar marcha

atrds a la intentona de aumentar los salarios de

los consejeros electorales en mas de 90% (no

de 46%, como equivocadamente -difundié el
propio instituto).

Eso, en estricto derecho, deja abierta la puerta

a que en el futuro inmediato los consejeros efec-

tivamente se aumenten sus sueldos. Queda sélo

el compromiso piiblico manifestado por ellos en

una rueda de prensa de que esos incrementos sa-

lariales no serin aplicados, compromisos que,

vale 1a pena subrayarlo, no generan, hasta ahora,

ningin vinculo juridico. Més alla de lo escanda-

loso del caso, una buena noticia es que, a pesar de

todo, siexiste todavia una opinién piblicaconca- -

pacidad de indignacién como se evidencié a lo
largo de los dias siguientes.

Estoy consciente de que mucho se hadicho so-
bre el punto, pero la sorprendente publicacién en

el Diario Oficial del acuerdo original supone la
obligacién moral de no quitar el dedo del renglén
hastaque no se publique una fe de erratas que cie-
rre definitivamente ese capitulo.

En efecto, no se trata, como lo han repetido
hasta el cansancio algunos consejeros, de un
asunto de legalidad. Desde 1996, el articulo 41 de
la Constitucién prevé que la remuneracion de los
consejeros serd igual a la de los ministros de la
SCJN. Se trata, en cambio, de un asunto de inmo-
ralidad (contrario a lo dicho por el consejero pre-
sidente), de falta de oportunidad, sensibilidad
politica y social, y también de incomprensién del
sentido del servicio publico y de la situacién por
la que pasa el IFE.

Que un funcionario del Estado gane mas de
200 veces el salario minimo es, por donde quiera
verse inmoral, y no se vale escudarse, como en el

caso concreto, en la inmoralidad de otros —los
ministros de la Suprema Corte.

Ademis, por mas de una década prevaleci6 en
el IFE una decision politica de no homologar los
sueldos de los consejeros a los exorbitantes in-
gresos de los ministros, misma que respondia
una estrategia elemental: por las delicadas fun-
ciones que el IFE desarrolla, el tema de los suel-
dos es un flanco débil que siempre se procuré

ger, pues la manera mas ficil de descalificar
ea de un funcionario y, por ende, la autori-

fue desafortunada e incluso irresponsable si se
an los frentes que se abrieron para el IFE.

a congcer la noticia.

ica del IFE justo cuando el instituto se en-
aba en un proceso lento y complejo para re-
consti la confianza ciudadana gravemente
erosionada luego de 2006.

almente, debe considerarse el desgaste in-

a grata noticia el incremento salarial de
e consejeros ni el escarnio piblico que se

que refae, en primera instancia, en quieneslo en-
de ahi lo inexplicable de su decision.
Investigador y profesor de la UNAM
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