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El periodismo y la politica falli
pe y la poli idos
as tres noticias de la semana pasada fueron:
la presunta propuesta de la legalizacion de las
drogas realizada por tres ex presidente lati-
noamericanos, incluido Ernesto Zedillo; las re-
velaciones de las “escuchas” telefénicas a Luis
Téllez y la telenovela de los spots de los parti-
dos politicos en la televisién. Y enlos tres ca-
sos los medios tuvimos un papel clave en la di-
fusion de informaciones que eran falsas, esta-
ban tergiversadas o fuera de contexto. Es grave, porque, pese a todo,
sigue existiendo un grado de confianza muy alto de la gente en los
medios, mismo que se deteriorard si se siguen cometiendo errores y
no se respetan los principales paradigmas de esta profesion.

Comencemos por la legalizacién de las drogas. En el documen-
to de la Comisién Latinoamericana sobre Drogas y Democracia, en-
cabezada por los ex presidentes Zedillo, César Gaviria, de Colombia
yFernando Henrlque Cardoso, de Brasil, no se utiliza jamds la pala-
bra “legalizar” las drogas, ni siquiera la mariguana. Se propone “des-
criminalizar” las politicas para establecer un trato mas humano alos
adictos, verlos como enfermos y no como delincuentes, algo que se ha
planteado en innumerables oportunidades y que incluso los gobier-
nos mexicanos recientes han tratado, con insuficiencias, de realizar.
¢De dénde sali6 que los ex mandatarios proponian legalizar las dro-
gas? Seguramente de la primera agencia que envié la nota desde Rio
de Janeiro, donde se divulgé originalmente el documento, pero, pos-
teriormente, nadie se tomo el trabajo de ir a las fuentes y revisar silo
que se decia era verdad o no. Y la version se repitié en los periédicos,
enlaradio, en la televisidn y generd reacciones de politicos y perso-
najes piblicos. Result6 una mentira que dio origen a un debate in-
1tily llevo a que se perdiera de vista un documento que tiene apor-
tes (e insuficiencias) de un tema central para la regién como es el del
narcotréfico.

Segundo punto. Las “conversaciones” de Luis Téllez. El pecado
del secretario de Comunicaciones y Transportes en esta historia po-
dra haber sido otro, pero no lo es que en una plética grabada ilegal-
mente diga, en forma coloquial y mientras estd hablando de otros
temas, que un ex presidente “se robé” media partida secreta. Ni que
hable con groserias de otro funcionario o que diga que hay que am-
pliar un aeropuerto. Téllez peca de ligereza, quizd de falta de sen-
tido comumn al abordar ciertos temas por teléfono y eso tal vez has-
tale pueda terminar costando el puesto. Pero no porque se haya re-
velado algiin delito como silo es grabar y divulgar pléticas privadas.
En La Repiiblica del espionaje nadie saldrd ganando si la divulgacién
de todo tipo de conversaciones privadas se masifica. No hay un so-
lo politico, empresario, periodista, una sola persona que no haya di-
cho alguna vez algo inconveniente, con ligereza, con insultos, en una

llamada telefénica o en una platica privada. Y aqui lo que tenemos
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la sefiora Diana Pando, dice ser de una mujer que, despechada o no,

a quien Téllez haya conocido o no, guardd las grabaciones duran-

te afios para darlas a conocer, casualmente, la misma semana de un
durisimo conflicto politico y empresarial en el sector telecomunica-
ciones. Y, ademds, nos quieren hacer creer que se traté de la graba-
cién en un buzén de voz (¢qué celular tiene la sefiora que puede gra-
bar y conservar durante afios una conversacién de tantos minutos?).
La sefiora Pando ya habia intentado vender antes esos audios y se los
habian rechazado. Y habia tenido otras historias de relaciones muy
complejas con otros personajes piblicos. No era tomada en serio. Y
eso se sabia cuando se divulgé la primera cinta. Las siguientes gra-
baciones ni siquiera trataron de ser disimuladas. Insistimos, Téllez
pagara un costo politico por todo esto, pero el espionaje telefénico y
el personal, ilegales, no pueden ser premiados y reconocidos profe-
sionalmente como logros cuando son parte de una operacién politi-
camais.

Tercer tema. Los spotsy las televisoras. El tratamiento medidti-
co, como ocurrié con la supuesta legalizacion de las drogas o el caso
de las grabaciones de Téllez, resulté lamentable: simplemente se tra-
t6, de acuerdo con el medio, de denunciar a unos o defender a otros.
Vamos a las fuentes: se podré o no estar de acuerdo con lo realizado
por las televisoras, pero la que ha resultado fallida es la reforma elec-
toral: no sirve, no tiene sentido y no se puede practicar como est4 di-
sefiada. ¢La idea es que, independientemente de ello, se debe cumplir
escrupulosamente con la ley? Pues bien, en ninguna parte dice la nor-
ma, y mucho menos especifica la Constitucion, en qué horay de qué
manera se debe pasar un spot publicitario. Incluso un hombre tanres-
petado como José Woldenberg, que apoya la reforma electoral, dice
que se viol6 en forma “flagrante” la Constitucién. ¢{Dénde, en qué ca-
pitulo, cuando? Se dice que se violé el articulo 350 inciso D del Cofi-
pe, el cual sostiene que “constituyen infracciones al presente c6digo
de los concesionarios o permisionarios de radio y television, la mani-
pulacion o superposicién de la propaganda electoral o los programas
de los partidos politicos, con el fin de alterar o distorsionar el senti-
do original o denigrar a las instituciones o a los partidos o para ca-
lumniar a los candidatos”. Nunca se manipul, superpuso, alter6 o
distorsiond un solo spots, tampoco se denigré a candidatos, porque
ni siquiera los hay. Y si se considera que advertir a la audiencia que
esos anuncios se emiten en cumplimiento de laley es “denigrante”,
entonces se tendria que revisar la legislacion, salvo que sus defenso-
res consideren que es tan mala que no la quieren reconocer como suya
en publico. El problema no son los spots ni las televisoras: es un siste-
ma electoral fallido, producto de una reforma que no permitira que se
cumpla con laley. Ese era el verdadero debate.
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