CP.

Fecha Seccién

16.02.2009

Primera - Opinién

Pagina

JUAN CIUDADANO

<

Esta en manos de la Suprema Corte
de Justicia defender el derecho

alainformacion del ciudadano obstruido
por la reserva a las averiguaciones previas.
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dar a dimensionar la gravedad de
la decision del Gobierno federal de
esconder las averiguaciones previas.

Con diferencia de dias, la Corte dic-
taminé sobre las violaciones a derechos
humanos en San Salvador Atenco y aceptd
lademanda de inconstitucionalidad contra
las reformas al Cédigo de Procedimientos
Penales que hacen de las averiguaciones
previas un documento reservado.

La Comisién Nacional de Derechos
Humanos acreditd sobre los hechos ocurri-
dos'en Texcoco y San Salvador Atenco que
hubo violaciones a los derechos de 207 per-
sonas, detenciones arbitrarias, retenciones
ilegales, torturas, agresiones sexuales, alla-
namientos, robos, incomunicaciones y tra-
tos degradantes durante un operativo poli-
ciaco de desalojo.

Pero también acredité la CNDH -y no
esuna trivialidad, aunque frente alos abusos
fisicos lo parezca- que las averiguaciones

L acoincidencia de eventos debe ayu-

previas fueron integradas irregularmente.

Esto no es novedad: las averiguaciones
previas en México se arman de manera po-
co profesional y tramposa.

Pero hasta hace unassemanas, laCNDH

-y cualquier cindadano- podian comprobar,
con papel en mano, las deficiencias de la
autoridad al integrar este documento, que
es insumo fundamental para la imparticion
de justicia.

La reforma de Calderdn dice que esto
ya no hace falta, que si las Procuradurias
federal y del Estado de México tuvieron
margen de maniobra para violar garantias
y quedar impunes, lo més recomendable
es que este margen de maniobra se amplie
todavia mas.

El poco interés que ha generado el re-
troceso juridico en la academia, entre las
organizaciones de la sociedad y entre los
medios de comunicacién, nos hace com-
plices. Luego no nos quejemos.

El Congreso de la Unién, que no sabe

ni lo que aprueba y que un dia legisla pa-
ra fortalecer garantias y al dia siguiente las

tumba sin enterarse, hizo ley en diciembre

(misma que entré en vigor el 23 de enero)

un nuevo Articulo 16 del Cédigo Federal

de Procedimientos Penales.

En él se establece que “al expediente de
la averiguacion previa inicamente tendran
acceso el inculpado, su defensor y la victi-
ma y/o ofendido o su representante legal”.

La reforma hace reservadas todas las
averiguaciones previas, sin importar el
asunto, ni si esti concluida o no, y sélo abre
la posibilidad de acceder a ellas después de
un lapso que va de tres a 12 afios.

Los argumentos de la CNDH para im-
pugnar la reforma son dificiles de rebatir:
por una parte, la nueva ley atenta directa-
mente contra el derecho a la informacion
y, por la otra, deja tullidas a las comisiones
de derechos humanos.

Un tercer evento, también de la sema-
na pasada, confirma que el retroceso no

s6lo es tedrico, sino que ya se volvi6 rea-

lidad practica.

El IFAI, que ya habia resuelto en di-
ferentes ocasiones a favor del ciudadano
para otorgarle el acceso a averiguaciones

revias concluidas, contra la voluntad de
a Procuraduria, ahora dio marcha atris
a este precedente ante nuevas solicitudes.
Con el voto a favor de Alonso Lujambio,
Jacqueline Peschard y MariaMarvén, el IFAT
decidié en congruencia con la nueva Ley,
pero en contra de la Constitucién.

No se ve por dénde la Corte pueda
sostener la constitucionalidad de la refor-
ma de Calderén. Es de esperarse que el
maximo tribunal resuelva para dejar sin
efectos el nuevo Articulo 16 del Cédigo de
Procedimientos Penales.

sSera esto suficiente para que en Los
Pinos contraten a un abogado mediana-
mente serio?

Correo: juanciudadano@juanciudadano.com
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