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m “La postura del ayuntamiento es defenderla hasta sus iltimas consecuencias”, dice sindico

Acusa Los Cabos a Semarnat de
despojarlo de la playa Palmilla

® La dependencia vendié a una empresa drabe mil 448 metros del balneario propiedad del
municipio, denuncia éstc W La negociacién comenzé en 2004 y la transaccién se concretd en 2005
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1a Paz, BCS, 1° oe reemo, El ayunta-
miento de Los Cabos acusé a la Se-
cretaria de] Medio Ambiente y Re-
cursos Naturales (Semarnat) de
despojarlo de mil 448 metros cua-
drados de la playa Palmilla de San
José del Cabo, tinico balneario pi-
blico que le queda a esa ciudad, para
venderlos a la inmobiliaria de capital
saudita Palmilla San José, como par-
te de un predio de 9 mil 791 metros
‘cuadrados de supuestos terrenos ga-
nados al mar, por los que la empresa
pagé 31 millones 577 mil pesos.

. La operacién de desincorpora-
cién y autorizacién de la enajena-
ci6én se efectué a finales de 2004,
cuando Alberto Céardenas Jiménez
encabezaba la Semamat, mientras
que la venta se concreté el 11 dc no-
v1embre de 2005, con
Tamargd al frente de la de.
pendcncia. La playa Palmilla se ubi-
ca en el kilémetro 27+100 del co-
rredor turistico San José del
Cabo-Cabo San Lucas, a las afueras
de la ciudad de San José.

La pasada administracién mu-
nicipal de Los Cabos, dirigida por
el perredista Luis Armando Diaz
(2005-2008), presenté denuncias
ante la Procuradurfa General de
la Repiiblica y la Secretaria de la
Funcién Publica, por el presunto
delito de fraude contra quien o
quienes resulten responsables de
esa transaccién “irregular”, ya
que la Semarnat-y los propios
compradores, que pretenden des-
tinar el terreno a la construccién
de residencias turisticas con vista
al mar, sabian de antemano que
parte del predio pertenecia al mu-
nicipio de Los Cabos.

Fue una donacion

En las denuncias PGR/BCS/LC-II-
1/087/2006 y SM/215/2006, pre-
sentadas ante las citadas dependen-

cias ‘en marzo y abril de 2006,
respectivamente, se expone que el
19 de octubre de 1978 el municipio
de Los Cabos recibi6 en donacién
un terreno de 5 mil 184 metros cua-
drados por parte del particular Ma-
nuel Gonzédlez Canseco, para la
construccién de un balneario pibli-
co y centro de recreo popular para
uso de residentes y turistas. Esta
operacion consta en la escritura pi-
blica nimero 19288, volumen 358,
inscrita ante el Registro Piblico de
la Propiedad y del Comercio de San
José del Cabo.

No obstante lo anterior, y de que
la Zona Federal Maritimo Terrestre
(Zofemat) con sede en La Paz tenia
pleno conocimiento de ello —se ad-
vierte en las denuncias—, la Secreta-
ria del Medio Ambiente, por con-
ducto de la directora general de la
Zona Federal Maritimo Terrestre y
Ambientes Costeros, Blanca Cielo
Margarita Corona Vizcaino, concre-
t6 la venta citada el 11 de noviem-
bre de 2005, por la cantidad de 31
millones 577 mil pesos, lo que ha-
bria constituido un delito, pues se

enajené una fraccién del terreno do-
nado al municipio.

. En una carta dirigida al entonces
utular de la Semarnat,
ICuegs, el 29 de mayo de 2006, se
seﬁala que en la venta también se in-
cluye una fracciéon comprendida
dentro de los 20 metros de ancho de
tierra firme, transitable y contigua a
la playa, que debe considerarse
como zona federal maritimo terres-
tre y que de acuerdo con el articulo
29 de la Ley General de Bienes Na-
cionales es inalienable, imprescrip-
tible e inembargablc y no esté suje-
to a accion de posesion dcﬁmtlva o
provisional.

En julio de ese afio, el ex de-
legado de Semarnat en Baja Ca-
lifornia Sur, Germén Parra Davi-
la, reconoci6é que la dependencia

vendié un predio de 9 mil 791 me-
tros cuadrados adyacente a la zona
federal maritimo terrestre en San
José del Cabo a la Sociedad Inmo-
biliaria Palmilla, pero aclaré6 que
fueron terrenos ganados al mar,
desincorporados de la Federaci6n
a finales de 2004, en los que no
estd incluida ninguna porcién mu-

nicipal ni mucho menos parte de
la Zofemat.

Parra Dévila coment6 que el
ayuntamiento de Los Cabos estaba
en su derecho de emprender las ac-
ciones legales que considerara perti-
nentes para recuperar “lo que dice
que es suyo”, pero asegurd que la
Semamat “no incurrié en ningtin
error’, no vendi6. terrenos sobre-
puestos, y tenia elementos juridicos
y técnicos para demostrarlo.

Abundé que “el ayuntamiento
reclama un terreno de mil 448 me-
tros cuadrados que aparentemente le
don6 un particular en la misma zona
(Gonzdlez Canseco), pero cabe la
posibilidad de que le hayan donado
algo que no era de esa persona”.

Como complemento a las de-
nuncias presentadas y para recupe-
rar legalmente el predio aparente-
mente perdido, el ayuntamiento
$ inici6 un-juicio civil a finales de
2006, y al afio siguiente promovi6
una controversia constitucional ante
la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién (SCIN) contra la Presiden-
cia de la Repiblica, para que la
“venta ilegal” fuera anulada.

La controversia constitucional se
promovié el 16 de mayo de 2007,
pero la consejeria juridica de la Pre-
sidencia de la Republica reclamé a
la SCIN la admisién del recurso,
por lo que el ayuntamiento debi6 ra-
tificar su denuncia, a fin de que el
méximo tribunal la revisara.

Continda en siguiente hoja
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La entonces sindico municipal
Margarita Diaz Jiménez precisé que
habia actos de inconstitucionalidad
en la venta que hizo la Semarnat, ya
que existe un titulo de propiedad a
nombre del ayuntamiento, y “nadie
puede vender lo que no es suyo”.
Explicé ademis que la dependencna
no consultd ni notific en el proceso
de enajenacion a ninguna instancia

‘municipal, ni siquiera al Catastm ni

al Registro Pxiblico de Ia
sobre la situacién del predio y la
operacion que se iba a realizar.

Nueva propuesta

El actual alcalde de Los Cabos, el
también perredista Oscar René Ni-
fiez Cosfo, dijo que a finales de
2008 recibié una propuesta de la
empresa que adquirié el predio para
introducir servicios al balneario, la
cual estd en andlisis por parte del ca-
bildo; sin embargo, indic6 que eso
no impedird que el ayuntamiento
continiie con el procedimiento ini-
ciado ante la SCJN, para que el bien
sea restituido al municipio.

“Lo que hemos sostenido es
que la playa Palmilla es de los ca-
befios, nosotros presentamos una
demanda ante la Federacién que
estd.en los tribunales, y nos da

gusto que se le dé seguimiento,
por lo que estamos en espera de
que el asunto sea resuelto en favor

'del ayuntamiento”, dijo.

A su vez, el sindico municipal
José Manuel Curiel Castro dijo que
la postura del ayuntamiento es con-
servar el predio y defenderlo “hasta
sus tiltimas consecuencias”.

Coincidi6 con el alcalde en que
el convenio que plante6 la inmo-
biliaria que se dice duefia del te-
rreno est4 en andlisis, pero la con-
dicién para firmarlo seria que se
reconozca la propiedad- del ayun-
tamiento y haya un acceso libre a
la playa, lo cual no esti contem-
plado en el documento.

Playa Paimilla, en SanJosé del Cabo, Baja California Sur m Foto Raymundo Ledn
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