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=1 _I saidea de que el agua es un chorro con-

tinuo e ininterrumpido, se acabé. Al
menos para millones en la ciudad de
Meéxico y su drea conurbada que nunca
=L _I habian sabido lo que era el raciona-
miento del vital liquido.

El dltimo fin de semana de este mes y de los
cuatro siguientes, los vecinos de las Lomas de
Chapultepec, en la delegacién Miguel Hidalgo, y
de la colonia Carlos Hank Gonzilez, en Iztapala-
pa, o cualquiera otra de Chalco y Chimalhuacan,
coincidirdn en que nada mds podran contar con el
agua que tengan ahorrada.

Aunque la suspension del suministro progra-
mado atiende a problemas puntuales, como la fal-
ta de agua en las presas que alimentan el Sistema
Cutzamala y a la necesidad de reparar las tuberias
por donde se distribuye el agua, los funcionarios
entrevistados destacan que la situacién en el Valle
de México se ha tornado “grave” y estiman que en
menos de una década sera “critica”.

Si no se aplican los recursos suficientes para
mantener el sistema trabajando y ampliarlo con
fuentes externas de localidades cada vez maés leja-
nas y reacias a dar su agua al Distrito Federal, en
siete u ocho afios habra serios problemas, advierte
Efrén Villalén Figaredo, director del Organismo
de Cuenca del Valle de México de la Comisién Na-
cional del Agua (Conagua).

“Algo debemos hacer ya. La situacion es tan
critica que no habra agua para cinco millones de
habitantes. Estamos dando servicio a 20 millones
de personas considerando ya todas las fuentes y la
sobreexplotacion”, alerta en entrevista con eme-

equis.

*ekk

La Conagua, el Sistema de Aguas de la Ciudad de
México (SACM) y la Comision de Aguas del Esta-
do de México han anunciadola necesidad de hacer
suspensiones del suministro de agua en los préxi-
mos meses.

Se recortard el liquido durante los altimos fi-
nes de semanas de cada mes entre enero y mayo en
las demarcaciones abastecidas por el Sistema Cut-
zamala, desde donde se trae a la zona metropolita-
nala cuarta parte de lo que consume la poblacion.

Dejaran de recibir agua las siguientes 10 de-
legaciones del DF y 13 municipios del Estado de
Meéxico: Cuajimalpa, Magdalena Contreras, Al-
varo Obregon, Miguel Hidalgo, Benito Juarez,
Coyoacan, Azcapotzalco, Cuauhtémoc, Tlalpan
e Iztapalapa, asi como Atizapin, Tlalnepantla,
Naucalpan, Cuautitlan Izcalli, Huixquilucan, Ni-
colds Romero, Tultitlan, Coacalco, Ecatepec, Ne-
zahualcdyotl, Lerma, Ocoyoacac y Toluca.

Segiin las previsiones, esto afectard cuando

menos a 5.5 millones, tanto por la merma del liqui-
do como por la disminucién de 1a presion.

El problema inmediato no tiene precedente en
laGltima década. El almacenamiento de las presas
no es el suficiente para soportar la dotacién nor-
mal del Sistema Cutzamala: 15 mil 500 litros por
segundo.

Aungque el afio pasado llovio hasta rebasar la
capacidad de presas en varios estados e incluso y
causar inundaciones en otros, en la region de las
siete presas abastecedoras del Cutzamala, en el
estado de México y Michoacdn, las precipitaciones
fueron tan bajas que en este momento los embalses
contienen solo 63 por ciento de liquido, cuando en
esta época del afio deberian estar al 85 por ciento
de suvolumen.

“0 reducimos el volumen enviado o en los
meses de estiaje, en marzo y abril, cuando el calor
empieza a apretar y la demanda se incrementa, el
problema serd mucho mads serio”, advierte Villa-
lon.

El paro no sera total, pues en cada suspensién
s6lo se sacara de operacién uno de los enormes tu-
bos del sistema. Asi, los fines de semana dejaran
de ingresar 7.75 metros ciibicos por segundo. Y la
cindad ya tiene sed. .

La situacién es peculiar, porque entre las co-
lonias afectadas estin algunas de las mas ricas de
la capital, como Polanco, Lomas de Virreyes y las
Lomas de Chapultepec. También secara algunas
de las mds populosas, como la Moctezuma y la
Guerrero, entre las 72 que resentiran los paros en
el DF.

*k¥

Durante los cortes la Conagua aprovechara para
dar mantenimiento al Sistema Cutzamala, “un
enfermo crénico” —describe Villalon— que ha
operado durante 26 afios con minimo manteni-
miento en varios de sus componentes.

Este descuido incluye los ductos de conduc-
cién. Cuando hace poco abrieron los tubos de con-
creto armado, encontraron que en varios tramos el
acero estaba expuesto, “en condiciones realmente
criticas, lo que pone la estructura en riesgo de re-
ventar”. Cada ducto mide 110 kilémetros de longi-
tud y se detectaron 60 puntos criticos repartidos
en ambos, 20 de alto riesgo.

La Conagua depende del presupuesto autori-
zado pararealizar las reparaciones.

El afio pasado la dependencia requirié mil 100
millones de pesos, pero se le otorgaron inicamen-
te 210 millones.

“No alcanzamos a hacer nada. Calculo que
este afio el monto para mantenimiento serd de
300 millones de pesos. Sirven, més no resuelven
el problema, porque no se trata slo de dar mante-
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nimiento a los ductos, sino al resto de las instalaciones:
desazolve, las bombas, la subestacion eléctrica”, se que-
ja Villalon. Pero el dinero necesario para terminar todo
el proyecto es mucho mas: dar mantenimiento mayor al
Cutzamala cuesta 3 mil 500 millones de pesos.

El sistema también tiene problemas de capacidad.
Su planta potabilizadora, Los Berros, tiene capacidad
para tratar hasta 16 mil litros por segundo con distintos
procesos quimicos y fisicos. Es imposible tratar mas, asi
se tuvieran mas fuentes de abastecimiento.

Es aqui donde esta el tema de fondo: el actual Siste-
ma Cutzamala es insuficiente, tiene capacidad limitada
y los pozos perforados en el Valle de México han merma-
do de manera grave el agua del subsuelo o acuifero.

En 1983 la ciudad de México y su zona metropolita-
na tenian cerca de 16 millones de habitantes. Hoy, con 5
millones mas, se cuenta con las mismas fuentes externas
de abastecimiento, pero con instalaciones un cuarto de
siglo mds viejas, como el Sistema Cutzamala, puesto en
marcha en aquel afio.

La sobreexplotacion del acuifero es un problema
cada vez mas grave, de solucion
impostergable. Las tltimas es-
timaciones arrojan un balance
hidraulico negativo: de cada
metro clibico que se extrae tan
solo se recargan 300 litros.

Otros datos sobre el grado
de presion del acuifero del Va-
lle de México, cuya sequia en
el suelo sélo es equiparable ala
de paises desérticos de Oriente
Medio:

» En el Valle de México es-
tin perforados unos 800 pozos activos, 428 operados por
el DF.

* Hoy se debe excavar a 250 metros, antes se sacaba
aguaals metros.

» La Conagua estimé en 2007 que la disponibilidad
por habitante al afio en el Valle de México era de 143 me-
tros cibicos anuales por habitante. Este valor se obtiene
relacionando el agua existente en un sitio con la pobla-
cién ahi asentada. A nivel nacional es de 4 mil 312 metros
cibicos por habitante al afio.

» En 2030, segiin proyecta la misma dependencia,
en la zona metropolitana de la capital este valor serd de
127.

* Y el promedio del grado de presién sobre el recur-
s0, determinado entre el volumen concesionado y la dis-
ponibilidad media, es a nivel nacional de 17 por ciento.
En el Valle de México es de 155 por ciento.

k%

El exceso de extraccion ha causado tres problemas.

El primero es ambiental.

El segundo, que a mayor profundidad se obtiene
agua fésil, cuyo tratamiento es muy costoso.

Continda en siguiente hoja

Y el tercero, que ha acelerado el ‘
hundimiento diferencial de la ciudad: en
algunas partes el nivel del suelo desciende a menos de
10 centimetros al afio y en otras a mis de 40. Esto dafia
seriamente tanto los edificios de la superficie como la
infraestructura subterranea, incluida la hidraulica, oca-
sionando fugas, las cuales provocan el aumento en la
presion por el liquido.

k%

En el DF 80 por ciento de la poblacién no tiene ningiin
problema con el servicio de agua potable, de acuerdo con
cifras de Ramon Aguirre, director del Sistema de Aguas
de la Ciudad de México (SCM). El 15 por ciento tiene al-
gan tipo de problema con la presion y la calidad del agua.
El restante 5 por ciento tiene problemas severos.

Se trata de unas 450 mil personas que viven con
menos de 50 y hasta de 20 litros por habitante al dia.
“Se tienen unas 200 mil personas con graves problemas
en Iztapalapa y el resto pueden estar regadas en varias
delegaciones, como Alvaro Obregon o Tlalpan”, pun-

tualiza Aguirre.

Debe anotarse que datos recientes de la misma de-
pendencia apuntaban carencias importantes para un
millén de capitalinos, 450 mil de ellos solamente en Iz-
tapalapa. Y por lo menos otro tanto esta en iguales con-
diciones enla zona conurbada.

En contraparte, en casas residenciales del poniente
dela delegacion Miguel Hidalgo se han detectado consu-
mos de 500 litros diarios por habitante.

Pero en el Valle de México se han registrado casos
realmente extremos. Por ejemplo, un estudio técnico he-
cho en 2001 por encargo de la Coalicién de Asociaciones
de Colonos de la Zona Esmeralda —un exclusivo conjunto
residencial en Atizapan con clubes deportivos, campos
de golf y enormes jardines—, encontré que el promedio
de consumo delos vecinos era de 700 litros por habitante
al dia, 35 veces mis que un habitante de Iztapalapa en el
limite opuesto.

Y en uno de los fraccionamientos de la Zona Esme-
ralda, La Estadia, el dispendio registrado en el informe
especializado dejaba boquiabierto a cualquiera: 4 mil
068 litros por habitante al dia.

El promedio de consumo en la ciudad de México es

Unas 450 mil personas en Iztapalapa viven con menos de 50 y
hasta de 20 litros por habitante al dia. En el poniente de la dele-
gacion Miguel Hidalgo se han detectado consumos de 500 litros

diarios por habitante y en la Zona Esmeralda, hasta de 700
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cercano a los 300 litros al dia por habitante. Eso es de-
masiado, y las costumbres de uso de agua son otro pro-
blema.

Cada regiomontano usa 220 litros al dia. En Nueva
York y Paris se vive con 200. La Conagua y la ONU pro-
ponen una dotacién diaria por habitante de 150 litros.
Pero en Barcelona la vida existe y con mas calidad que en
la capital mexicana con 114.

“Elreto que tiene la ciudad y la inica opcién que veo
es que debe cambiar sus hébitos de consumo a través de
campafias muy fuertes de cultura de agua y la modifica-
cion de criterios respecto alas tarifas. Ladiferencia tam-
bién esta entrelavarse laboca conlallave abierta desper-
diciando 20 litros de agua o hacerlo con medio vaso”.

kR

¢Y los costos?

El metro de agua se paga en 4.21 pesos y el promedio
de venta en el DF es de cinco pesos. “El agna tiene un costo
real en la ciudad de México de 20 pesos, eso costaria sin
subsidio”, dice Aguirre. Sin embargo se tienen tarifas que
van desde 1.60 en consumos bajos contra otras de mas de
40 pesos en consumos industriales, pero esta altima no
funciona contra el dispendio en hogares porque aunque se
desperdicia no se alcanza el consumo para ese pago.

—;Es catastrofistalamanera en que suele abordarse
la falta de agua en la ciudad? ¢Estamos ante un problema
real y grave, generalizado? —se le pregunta a Aguirre.

—No es un problema de corto plazo. No reventara
mafana o pasado. Pero si no se atiende el problema, su
magnitud rebasara sin duda cualquier accion de gobier-
no. Se estdn llevando a cabo acciones concertadas. La
sustentabilidad de la ciudad de México depende de que
se tomen esas medidas.

ek

El dato ya es conocido: 40 por ciento del liquido surtido
al Valle de México se pierde irremediablemente por los
agujeros y malas uniones de la tuberiaurbana. Otrosre-
portes indican que es 35 por ciento y las cifras mds con-
servadoras admiten 30 por ciento de pérdidas. Son ni-
meros inaceptables: Berlin pierde sélo 3 por ciento.

Pero si de los 64 metros ciibicos por segundo desti-
nados a uso domiciliario en el Valle de México se fugala
tercera parte y cada metro ciibico cuesta seis pesos ex-
traerlo, conducirlo, potabilizarlo y distribuirlo, enton-
ces se pierden 4 mil 36 millones de pesos al afio. La cifra
equivaldria dos veces al costo total de reinstalar y poner
a rodar el moderno tranvia de la capital, obra detenida
por falta de recursos.

El tema de las fugas es punto de desencuentro en-
tre el DF y los municipios mexiquenses con la Conagua.
Los organismos locales acusan el mal mantenimiento del
Cutzamala como causa de las crisis de abasto, mientras
la dependencia federal reclama la reparacién de fugas al
GDF y los ayuntamientos.

“Fl dato de 40 por ciento no esta sustentado en la

realidad, alguien invento la cifra pues no hay microme-
dicién. Lo que se pierde es una incognita y se utiliza la
cifra del promedio nacional”, ataja Ramon Aguirre.

En el Programa de Manejo Sustentable del Agua para
la Ciudad de México, presentado por el propio SACM en
diciembre de 2007, se admiten pérdidas del orden del
35 por ciento, lo que genera zonas sin servicio y servicio
intermitente en las delegaciones Alvaro Obregon, Co-
yoacan, Cuajimalpa, Gustavo A. Madero, Iztacalco, Iz-
tapalapa, Miguel Hidalgo, Magdalena Contreras y Tlal-
pan.

Aguirre acepta que, respecto al desabasto y fugas,
“Iztapalapa estd al limite”. La delegacion es surtida con
250 litros por habitante al dia cuando las fuentes operan,
pero la presién se debe reducir de manera constante por
los agujeros de la red: a mayor presion, mas pérdidasy a
menor presion, menos disponibilidad.

El funcionario del DF asegura que el tema es “prio-
ridad” de su gobierno, que un ejército de técnicos barre la
ciudad buscando escurrimientos invisibles con aparatos
de alta tecnologia. Pero cualquier vecino recuerda fuen-
tes aparecidas stibitamente a media calle sin que nadie se
aparezcaen dias a repararlas.

Desdela pasadaadministracion el GDF ha cambiado
mil kilémetros de tubos viejos o mal colocados con par-
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ticipacion ciudadana. Al principio pudo parecer buena
idea, pero como la gente no es especialista en instalacién
de tuberias y pocas veces se utilizaron los materiales
adecuados, los resultados “son desastrosos”.

La actual administracion capitalina pretende suplir
otros 2 mil kilometros del conducto en Iztapalapa y los
Pedregales de Coyoacan.

Reponer un kilémetro de tubos cuesta un millon
200 mil pesos, porque incluye sustituir las tomas domi-
ciliarias, romper y reconstruir las banquetas. Y lared del
DF mide 13 mil kilémetros. Los municipios mexiquenses
tienen otro tanto. Y segin funcionarios federales toda
esa marafia esta en las mismas malas condiciones.

Buena parte del problema no es asunto de las autori-
dades, sino de los propios vecinos que se quejan de aque-
llas fugas escandalosas. El 15 por ciento de las pérdidas
ocurren de la puerta de casa hacia adentro, casi todo por
el excusado. Elresto, minima parte, se va por defectos en
los empaques de las llaves del fregadero, el lavabo y el 1a-
vadero o en fallas del tinaco.

Simple aritmética: 3.3 metros cibicos por segundo
se van por el WC. Con esa cantidad de agua se saldaria
el faltante existente en el Distrito Federal. Y cambiar
el sapo, cono o pera perfecta del deposito del excusado
cuesta 100 pesos.

ke

Como si el dinero para obras no faltara, las autoridades
municipales panistas, priistas y perredistas en el Esta-
do de México no pagan el agua. Esto en parte porque su
eficiencia comercial es baja y logran cobrar apenas 35 por
ciento del agua que dan a sus usuarios. Pero varios de los
18 ayuntamientos no pagan a la Federacion un solo cen-
tavo.

La deuda de los municipios con la Conagua es de
12 mil millones de pesos, informa Efrén Villalén. Hasta
ahora han empezado a pagar, porque la Federacion les
perdond una deuda que a fin de cuentas pagan los usua-
rios, pues conducir y tratar un metro cibico de agua del
Cutzamala cuesta siete pesos. Y el dinero que las alcal-
dias debieron pagar desde hace mas de cinco afios de re-
zago acumulado se habria utilizado en mejorar y ampliar
la infraestructura hidraulica.

Por si el condonamiento de la deuda fuera poco, la
Federacion otorgé la facilidad de cobrarle a los munici-
pios sdlo 40 por ciento del agna entregada y a partir de
ahi incrementar paulatinamente la tasa de cobro a la to-
talidad.

¢Por qué la gente no paga el agua? Es algo dificil de
explicar.

En el Valle de México existen tarifas menores a los
dos pesos, es decir, con subsidios superiores a 300 por
ciento. En Monterrey y Leon el precio promedio es de 12
pesos por metro ciibico.

Los pagos mds altos por agua se dan en la ciudad de
Meéxico, pero es una tarifa que cubre el millon de perso-
nas sin agtia potable: 40 pesos por un tambo de mil litros
entregados en pipa que llega a donde la red de agua po-
table no.

Cuando en octubre de 2007 la Conagua intento au-
mentar en 18 por ciento el costo del agua, autoridades,
diputados, lideres de colonos y vecinos pusieron el grito
en el cielo.

Todos aceptan pagar cinco pesos por medio litro de
agua embotellada en el supermercado. Otra simple mul-
tiplicacién: 10 mil pesos el metro cibico. Perono aceptan
pagar en cinco pesos la misma cantidad puesta en el bafio
de su propia casa.

*hR

A principios de 2004, el entonces jefe de gobierno del DF,
Andrés Manuel Lopez Obrador, ofrecié construir 2 mil
pozos de absorcion para la recarga del acuifero en el Valle
de México. Se harian 600 excavaciones enlas delegacio-
nes surefias y, ese mismo afio, se invertirian 200 millo-
nes de pesos para tener al menos 100 pozos trabajando
antes de la llegada de 2005. Se considerd perforar hasta
en zonas urbanas.

Llegd 2009 y el SACM acepta que sélo se cuenta con
40 pozos defiltracion, peroninguno disefiadoenrealidad
para recargar los mantos del subsuelo, sino para amorti-
guar inundaciones en la superficie, explica Aguirre.
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El funcionario acepta que el tema es “fundamental”
y que el trabajo se debe hacer solo en las dreas de suelo de
conservacion, esto es, en sitios despoblados para evitar
la contaminacion del acuifero.

—Se debe buscar trabajar ahi y mantener la condi-
cién de no incrementar mads la sobreexplotacion —dice
Aguirre—. En realidad, el hundimiento del suelo es irre-
versible, si acaso podemos desacelerar el proceso. A la
falta de agua, los pozos no son la solucion.

—¢Cuadl es la solucidén?

—Elreto que se tiene realmente es bajar el consumo
de la poblacion, cambiar los habitos de consumo.

Alolargo de mas de tres décadas ha habido campa-
fias masivas dedicadas a provocar la reflexion de la gente
sobre el cuidado del agua.

*hk

Sin opciones para realmente incrementar las tarifas del
agua, reparar las fugas en suficiente medida, convencera
la gente de que deje de tirar el liquido y la pague, la ciudad
de México no deja de hundirse por la sobreexplotacion y
el incontenible crecimiento demografico.

Asi, técnicos y funcionarios voltean a mirar nuevamente
hacia fuera del Valle de México paraimportar mas agua.

“Ya vemos a las presas sin posibilidad de darnos lo
necesario. No es posible explotarlas mas —reconoce Vi-
llalon—. Debemos traer el agua de otra fuente externa su-
perficial, sea unrio, una presa o arroyos. La importacion

Contintia en siguiente hoja

del agua y el aumento de la capacidad de potabilizarla en
la planta del Cutzamala se harian al mismo tiempo”.

La solucién no es sencilla. Todas las alternativas son
caras, tanto en construccion como en operacion, y en
cada una existe la posibilidad de la oposicion social. La
experiencia es reciente: hace algunos afios se considero
ampliar la capacidad del Cutzamala con agua del rio Te-
mascaltepec, al sur del Estado de México. Los habitantes
se opusieron. “Si se llevan el agua, se la llevan tinta en
sangre”, amenzaban los habitantes de la region. El pro-
yecto se detuvo.

An asi, esa es la alternativa mas atractiva para los
ingenieros por los estudios ya hechos a la zona y por su
cercania con el Cutzamala, por lo que las obras se ejecu-
tarian mas rapido y el costo de operacion seria mds bajo.

Estas son las posibilidades estudiadas para calmar
la sed del Valle de México:

Fuente Dotacién (m3/s) Costo del proyecto
Presa de Guadalupe 10 $1,000 millones**
Presa Madin 06 $500 millones**
Temascaltepec 45 $5,000 millones
Amacuzac 14.2 $16,600 millones*
Zumpango 25 $2,500 millones**
Tula 50 $6,300 millones
Tecolutla 14.0 $16,400 millones*

* Pendiente actualizacion de estudios

#* Prayectos accesorios.
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Villalén estima que la fuente alterna estara resuel-
ta en cuatro afios, tiempo en el que ademas se habria de
invertir en construir los médulos para ampliar la capaci-
dad de potabilizacién de la planta de Los Berros, del Sis-
tema Cutzamala, en 50 por ciento para dar tratamiento
al final a 24 metros cibicos por segundo.

Federacidn, DF y Estado de México consideran un
presupuesto de 5 mil 500 millones de pesos para iniciar
este afio la ampliacion de la capacidad de tratamiento de
la planta de Berros, en el Cutzamala, y para comenzar los
estudios de importacién de nuevas fuentes de abasteci-
miento. Después faltard mucho mas dinero.

Pero aiin salvindose los obsticulos politicos, so-
ciales y econémicos, la solucién esta lejos de ser simple
y definitiva.

“Lasolucién no puede ser exclusivamente traer agua
de otros lugares, porque en 10 afios el problema se repe-
tira y cada vez nos iremos mas lejos, hasta llegar a Ta-
basco, algoinsensato, y traer agua de mil 200 kilémetros
de distancia con un costo altisimo de bombeo y con una
serie de problemas técnicos terribles. Este es en realidad
un paliativo”, admite Efrén Villalon.

Entonces el discurso regresa al principio: se deben
reducir las fugas, se debe recargar el acuifero, es impos-
tergable que la gente aprenda a cuidar el agua, es necesa-
rio que todos paguen el consumo. Pero desde hace déca-
das todo esto se dice y nada cambia.

Y el problema del agua potable es uno en la carte-
ra de pendientes de manejo hidraulico en la ciudad de
Meéxico.

Aun falta construir las plantas de tratamiento, pues
aqui nada mas se trata 6 por ciento del agua utilizada. La
meta es llegar a 36 por ciento y suplir parte del agua po-
table destinada a usos que en realidad requieren liquido
de segundo uso.

También se requiere construir un gran tiinel de dre-
naje, porque la ciudad esté en alto riesgo de quedar bajo
sus propias aguas negras.

¢Lacuenta?

ElValle de México necesita en este momento 50 mil
millones de pesos para salir de sus aprietos hidraulicos,
casila mitad de los presupuestos anuales del Distrito Fe-
deral y el Estado de México.
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Alfonso Iracheta, especialista en ciudades de El Co-
legio Mexiquense, trae a colacién la desecacion de los
grandes lagos que bafiaron el Valle de México iniciada
por los aztecas. Tal vez desde entonces, dice, inicié el
descuido por agua que ahora tiene a la ciudad con la
garganta reseca.

—Observola ausencia de un proyecto integrado y de
largo plazo no sélo para la ciudad, sino para las regiones
hidraulicas que se vinculan directamente a la metrépoli.
Faltan adjetivos para describir lo mal que esti la admi-
nistracién del agua en general en México, pero particu-
larmente enlas grandes zonas metropolitanas.

—¢Qué tan grave es la situacion? ‘

—Profundamente critica, pero la ciu-
dad no se quedara sin agua. Antes de tomar medidas de
fondo y serias, se derrocharé dinero para traer agua cada
vez de més lejos, sin importar los costos sociales, politi-
cos y ambientales, porque esta es la ciudad de México y
cualquier cosa se pretextara. Algiin dia se llegara al ab-
surdo de traer agua de mar.
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Por lo pronto, el destino ya alcanzé este afio a la ciudad
de México y su zona conurbada: seis fines de semana de
cinco meses no habréd agua para millones. Y todos, ricos
y pobres, sabremos lo que es vivir sin agua.g

De los 100 que yo tenia...

Segtin el Centro Mexicano de Capacitacitn en Agua y Saneamiento,
de cada 100 litros de agua extraidos para la dotacién de los habitan-
tes de la zona metropolitana, 43.5 se desperdician:

© Salen 100 litros de las fuentes de abastecimiento

©Enlas lineas de conduccion se pierden 4

@ En la planta potabilizadora se pierden 2

© En el tanque regulador se pierden 5

© En las tuberias primarias se pierden 25

© En las tuberfas secundarias se pierden 25

© En las tomas domiciliarias se pierden 12.5

©En el interior de las casas se pierden 15; de los cuales 12 son en fallas del
excusado y lo demds en el tinaco y/o cisterna, y en tuberfas y llaves

13 simples medidas para ahorrar agua

Revisar las condiciones de las llaves de agua dos veces al afio y repa-
rar en cuantose detecten fugasevidentes o se detecte humedad bajo
tapices, mosaicos, paredes y pisos.

© Invertir en materiales de alta calidad, lo que redunda en mayor durabil-
dad y reducci6n de costos alargo y mediano plazo.

© Revisar, y en su caso sustituir, la toma domiciliaria,

© Reportar las fugas dela calle.

© Cambiar los muebles de bafio que requieren 16 litros por los actuales que
s6lo usan 6 litros,

© [nstalar accesorios economizadores en regaderas y llaves.

© Cerrar las llaves mientras te enjabonas, te lavas los dientes y te rasuras.
©Lavar el automdvil con jerga y solo una cubeta de agua.

© Regar el jardin y las plantas tinicamente dos veces por semana, de pre

ferencia por la noche.

© No barrer la banqueta o los pisos con manguera, Usar escoba,

© Llenar [a lavadora con la carga méxima de ropa y reutilizar el agua de la
misma para los bafios.

© No robar el agua.

© Pagar el agua.

Fuentes: Sistema de Aguas de la Ciudad de México e Instituto Mexicano
de la Teenologia del Agua
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