031.

Vértigo

Fecha
01.12.2008

cccccc
Rewsta

ina
2-10-14

El PAN impugna la multa c ‘ |
TEPJF por spotsdel CCE

La cancelacion de la libertad de expresion y el derecho a la informacion

son el resultado de la reforma constitucional en materia electoral: expertos.
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Germdn Martinez Cdzares,
presidente nacional del PAN,
anuncid que el equipo juridico de su partido
presentd ante la Suprema Corte de Justicia de
la Nacidén (SCJN) una contradiccién de tesis
a la multa impuesta por el Tribunal Electoral
de] Poder Judicial de la Federacién (TEPJF)
por los spots difundidos por empresarios du-
rante los comicios de 2006. La intencién, refi-
rid, es que dicho recurso amplie los cauces de
libertad de expresion de cara al proceso elec-
toral del préximo afo, a fin de evitar que esa
contienda se convierta en un litigio, en lugar
de un debate de ideas y propuestas.

En un pronunciamiento al término del
Informe de Labores que presenté el TEPJF, el
dirigente nacional panista sentencié: “Anima-
mos ala Suprema Corte a que amplie los cauces

delibertad para que la campana que viene no
sea un litigio de expresiones, sino
de debate en libertad, de posi-
ciones y de discursos que favo-
rezcan a los mexicanos”.
Martinez Cdzares calificd
los criterios utilizados por
los magistrados del TEPJF
como “antilibertarios” y
afirmé que con ello se“fa-
vorece a la censura”.
Resalté que pugnard por-

JOSE LUNA

que prevalezca lo que definié
como “criterios de libertad”, mismos que,
dijo, ya han emitido los ministros de la SCIN.

Asimismo, reiterd su desacuerdo con la sancién
que le impuso el TEPJF a su partido, por asun-
tos de terceros.

Cabe recordar que hace unos dias ya habfa
advertido que la resolucién de los magistrados
del tribunal “trae consigo serias consecuencias
para la libertad de expresion de los ciudada-
nos”. Y abundé entonces: “La sentencia del
Tribunal Electoral debilita seriamente a la li-
bertad de expresidn, en contravencién a nues-
tra Constitucidn, a tratados internacionales y
a precedentes relevantes de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién”.

En este sentido, aclard que su partido di-
fiere de lo resuelto por el TEPJF y por ello
presenta la contradiccidn de tesis “de manera
institucional”.

Fundamentos para inconformarse
Germdn Martinez Cdzares anticipé que su
partido se inconformaria por la resolucién del
TEPJF en el sentido de que se multard a PRI,
PAN y PVEM por los spots difundidos por ¢l
Consejo Coordinador Empresarial (CCE) du-
rante el proceso electoral de 2006.Y fue el pa-
sado lunes cuando el equipo juridico del PAN
formalizo ante la SCJN el recurso de contra-
diccidn de tesis contra el Tribunal Electoral.
Recordemos que el PAN aclaré que una
contradiccion de tesis “es cuando dos tribuna-
les de inferior jerarquia se contradicen. Enton-
ces la Suprema Corte dice en definitiva cudl
criterio vale, cuando un criterio de Tribunal
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Electoral, como es el caso, se controvierte con
otros criterios libertarios que va ha pronun-
ciado la SCIN y que para casos futuros, noso-
tros estimamos que deben prevalecer los
criterios libertarios de la Suprema Corte y no
este criterio censor del Tribunal Electoral”.

Y cs que, ha dicho el presidente del PAN,
“no podemos convertir a las autoridades elec-
torales en fdbricas de multas o de censuras.
Las autoridades electorales deben organizar
la eleccidn y dejar que corra libremente el de-
bate politico de todos los partidos”.

Asimismo, hizo referencia a los elementos
juridicos que respaldan su inconformidad sobre
la resolucién, a la cual califican de “cuestionable
desde el punto de vista de su congruencia, as
como de sus implicaciones”. Y explicd: “Es
criterio reiterado de fa Suprema Corte que una
persona solo puede ser responsable por la con-
ducta de otra si tenfa el poder para evitar esa
conducta o sus resultados. En este caso, el po-
der de ordenar la suspensién de esos promo-
cionales estaba en manos de la autoridad, no
asi de los partidos politicos”.

Asi que “lo resuelto por el Tribunal Elec-
toral equivale a afirmar que los ciudadanos
tienen el deber de prevenir y de perseguir el
delito, por encima de los policfas y ministerios
publicos”.

Germdn Martinez anuncié entonces que
invitaria a las otras dos fuerzas politicas a im-
pugnar la resolucion del TEPJE “una vez que el
IFE acate la resolucién” de multar a los partidos.
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“se basd en la resolucién del 1FE ,pemqup
este asunto “es cosa juzgada”. (

Viola la libertad de expresién
En este contexto es que se llevé a cabola mesa
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Lerdo de Tejada, ante de este partido  laciones de este instituto. En ella participaron
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que en ese momento tenemos que empezar a
preocuparnos’.

Y eso, afirmé, “es lo que estamos viendo
de hecho en estos momentos”, Luego pregun-
t6 el periodista: “;Qué tipos de anuncios se han
prohibido o han resultado en sanciones? Un
anuncio del Frente Amplio Progresista, invi-
tando a una reunién en el Zécalo, para discu-
tir la reforma petrolera propuesta por el
presidente Calderdn; otro anuncio en el que se
acusaba a los diputados y senadores del FAP
de haber actuado con violencia al tomar la
tribuna de la Cdmara de Diputados.

“En fin, una vez que empezamos por ese
camino, simple y sencillamente no sabemos
en ddnde vamos a terminar”.

Posteriormente Sergio Sarmiento enuncié
las cosas que debfan cambiar en el sistema
politico electoral mexicano, como por ejemplo:
“Habia que establecer la reeleccién de legisla-
dores; habia falta de derechos de los ciudada-
nos, que somos la enorme mayoria que no
formamos parte de ningtin partido politico; y
habfa grandes restricciones al voto de los mexi-
canos cuando no estdn en su distrito”.

Y sin embargo, dijo, “el Congreso se reunié
e hizo, desde muchas otras reformas que se
pudieron haber hecho, una que destituyd alos
consejeros del IFE, a pesar de que constitucio-
nalmente estaba establecido que no podian ser
destituidos, sobre todo por el trabajo que ha-
bian realizado, a menos de que cometieran
faltas graves”.

Ademds, comentd, la reforma electoral
“ratificé una prohibicién a las candidaturas

“Se establecié un monopolio para el IFE como el Gnico que puede contratar anuncios politicos”.

Fotos Notimex

Arturo Escobar. También impugnaran.

de los millones de ciudadanos que ni somos
miembros de partidos politicos ni nos intere-
sa ser miembros de partidos politicos ni vamos
a buscar, lambisconear a los dirigentes de los
partidos politicos para que nos hagan candi-
datos”,

Mds grave atin, resaltd, es que “se estableci¢
un monopolio para el IFE como el tinico vehi-
culo que podia contratar anuncios politicos. Se
prohibié de hecho la contratacién de anuncios
politicos por cualquiera que no fuera el 1FE,
précticamente se le prohibié a los ciudadanos
comunes y corrientes el contratar estos anuncios,
se elevd esto, de hecho esta prohibicidn, a nivel
constitucional, no propaganda politica como ha
planteado Maria Amparo que existe en otros
paises, no propaganda como lo han sefalado
varios de los ponentes aqui, porque no se prohi-
bié que se contrataran anuncios para golpear a
un candidato, para apoyar a otro candidato”.

A
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De esa manera, refirid, “cualquier anuncio
que pudiera influir, que es la palabra que utiliza
la ley, quedaba prohibido. Se prohibieron los
anuncios politicos que denigran; estaba también
la prohibicién, efectivamente se ratifica y se ele-
va a nivel constitucional; se establece un derecho
de réplica que todavia no se ha definido”,

Reforma electoral: “ineficiente”

A su vez, la catedrdtica del Centro de Investi-
gacion y Docencia Econémicas (CIDE), Maria
Amparo Casar, refirié que es necesario analizar
los “retrocesos” y los “errores” que tuvo la re-
forma constitucional en material electoral, que
califico de “graves”.

Primero refirié que, al parecer, “los legis-
ladores no se hicieron cargo de puntos muy
importantes, de las consecuencias que tiene
esta reforma, y no se hicieron tampoco cargo
de omisiones, lagunas que después les dejaron
alos consejeros para resolver —via reglamen-
to— cosas que desde mi punto de vista no se
tenian que haber dejado para que reglamen-
taran los propios consejeros porque esto, final-
mente, los platos rotos que deriven de esos
reglamentos, ademds delos de la Ley Electoral,
los van a acabar pagando los consejeros, el IFE
y no los legisladores”.

Luego puntualizé aspectos que para ella
son “errores”. El primero, comentd, es que es-
ta reforma “es violatoria de diversas libertades,
pero muy particularmente de la libertad de
expresion; y son dos, de acuerdo a algunos, los
preceptos que presuntamente afectan a la li-
bertad de expresidn:
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¢Podran los consejeros monitorear 23 millones de spots?

“Por una parte, la prohibicién de cualquier
persona fisica o moral a contratar propaganda
en la radio y television, que esté dirigida a in-
fluir preferencias electorales y, por otra, la
exigencia de que en la propaganda electoral
los partidos se abstengan de expresiones que
denigren a las instituciones, a los partidos o
que calumnien a las personas”.

Marfa Amparo Casar calificé a la reforma
como “ineficiente”, en cuanto al asunto de los
spots. Sefiald al respecto: “Este monitoreo que
buscaria dar certeza tuvo los hoyos de los que
supimos tardfamente en el proceso de 2006 y
en condiciones mucho menos complicadas,
para los consejeros, que las que van a enfrentar
en 2009,

“Con todo respeto, creo que los consejeros
del 1FE no pueden garantizar —y cito otra
vez— un sistema de seguimiento de pautas
eficiente y certero, sin polémicas ni acusacio-
nes infundadas, como nos dijeron”.

Pero ese no es todo el problema, advirtid,
pues “los consejeros no sélo van a monitorear
23 millones de spots; también van a asignarlos,
pautarlos, administrarlos, distribuirlos y, ade-
mds, van a supervisar su contenido, Misién
imposible, me parece”.

Ademds, afiadi6,“me parece otra vez inefi-
ciente por un doble motivo. Primero, porque
vaya usted a saber por qué y en opinién de
quién una expresién puede ser calificada de
denigrante. Y aqui si entramos en terrenos
peligrosos. La restriccién de contenidos sf

puede llevar a la censura. Segundo, porque
estd demostrado que cuando viene la sancién
el daiio ya estd hecho y dificilmente se puede
resarcir. Asf que me parece ineficiente”,
Finalmente,dijo la catedrdtica del CIDE que
la reforma le parece conflictiva“porque vaa con-
vertir a los consejeros del IFE en algo que no
debid haberse convertido, que es en juzgadores
de la moral publica; y los va a poner en una
ruta de colisidn con los partidos politicos”.
Entonces, comentd, la reforma también
traerd “graves consecuencias politicas™. La
primera y gravisima consecuencia, dijo, “es la
posicidn en la que se ha colocado a los conse-
jeros: de organizadores dela eleccion y promo-
tores de la democracia se les ha convertido en
administradores, contralores, intermediarios,

Sergio Sarmiento. “Se viola
la libertad de expresion”.

vigilantes, censores, impartidores de justicia
y hasta legisladores.

“Al ampliar y extender sus funciones se
han multiplicado, desde mi punto de vista, los
espacios de conflicto e impugnacién entre el
arbitro y el arbitrado ... Con todos estos roles
nuevos y con tantos nuevos actores en el proce-
s0 electoral van a ser inevitables los constantes
problemas, las inconformidades e impugnacio-
nes.Y esto va a dafiar la credibilidad del Ins-
tituto Federal Electoral”,

Un afio de impugnaciones

Asi,aunano de haber sido aprobada la reforma
constitucional en materia electoral, los expertos
la califican como un fracaso e inconstitucional,
especialmente por ser violatoria de la libertad
de expresién y el derecho a la informacién,

Por lo pronto, ahora el PAN anuncid que
st equipo juridico presentd ante la SCJN una
contradiccién de tesis a la multa impuesta por
el TEPJF por los spots difundidos por empre-
sarios durante los comicios de 2006, La inten-
ci6n, refirié su dirigente nacional, Germdn
Martinez, es que dicho recurso amplie los cau-
ces de libertad de expresion de cara al proceso
electoral del préximo afio, a fin de evitar que
esa contienda se convierta en un litigio en lu-
gar de un debate de ideas y propuestas.%

reporteros@revistavertigo.com
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