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Presumia paraestatal afectacion 'poco significativa’

aran otro proyecto

de Pemex

» Rechaza Semarnat
exploracion en reserva;
advierte dafio a fauna
por uso de dinamita

Carlos Mar{
CORRESPONSAL

VILLAHERMOSA.- La Secreta-
ria del Medio Ambiente y Recur-
sos Naturales (Semarnat) rechaz6
el proyecto “Tojual”, que
es el segundo con el que la paraes-
tatal pretendia reiniciar la explo-
racién de enlaRe-
serva de la Biosfera de Pantanos
de Centla (RBPC), con una inver-
sién de 346 millones de pesos.

En el resolutivo, la dependen-
cia indicé que desestimo6
los posibles darfios a peces y aves,
y que el proyecto contraviene la
reglamentacion del Plan de Ma-
nejo de la RBPC y de Areas Na-
turales Protegidas, como la Ley
General de Equilibrio Ecoldgico
y Proteccién al Ambiente.

El pasado 31 de mayo, RE-
FORMA publicé que la paraesta-
tal habfa solicitado a la Semarnat
la autorizacion para ese proyecto
y el de “Cobo 3 Ampliacion”, am-
bos de tipo sismoldgico, con el

uso de dinamita.
Los planes de genera-
ron inconformidad de ambienta-

listas que exigieron respeto a las

zonas de amortiguamiento norte
y sur de la RBPC, donde estaban
revistos ambos proyectos.

El 2 de junio, la Semarnat
emitié una negativa al plan de

‘“Cobo 3 Ampliacién”, y raiz de
ello, legisladores locales deman-
daron a esa dependencia que el

“Tojual” fuera rechazado, mien-
tras que funcionarios de
intentaron convencerlos de su
factibilidad.

Este miércoles, la Semarnat
difundié el resolutivo que dirigi6
la Direccién General de Impac-
to y Riesgo Ambiental (DGIRA)
a Carlos Morales Gil, director de
Exploracién.

En el dictamen, le recalca a
Pemey que la exploracion sismo-

bgica y su transito de embarca-

ciones, atin cuando los planed en
una zona amortiguamiento de la
reserva, afectarian a la zona nu-
cleo -donde esta totalmente pro-
hibida cualquier actividad-, prin-
cipalmente a las especies acuéti-
cas, como es el manati, catalogado
en peligro de extincion.

La Semarnat cuestiond que la
paraestatal argumentara un dafio

“poco significativo”..

“La evaluacién realizada por
el Promovente para los impactos
ambientales identificados no es-
t4 basado en elementos de ana-
lisis de causa-efecto o ecoldgico,
sino en apreciaciones empiricas”,
concluy6laDGIRA.

Indico que identifico
que sus principales impactos am-
bientales serian durante el acon-

dicionamiento de las brechas sis-
moldgicas, dando como resulta-
do el “desplazamiento temporal”
y “detrimento de la abundancia”
de la fauna.

Respecto a las explosiones de
dinamita, a 20 metros de profun-
didad, sefialé que [Pemex] sélo es-
timé dafios ecolégicos, a partir de
los radios de dispersion del ruido,
pero no aport un andlisis sobre
sus posibles efectos en la fauna.

Ceroyvandos
Proyectos negados a[Pemex

enlareserva de Centla:

cons
Inversién: $346 millones
Periodo: 1 de marzo de 2010
al el 31 de diciembre del 2011
Extension: 407.6 kilémetros
cuadrados
Localizacion: sur de la zona
de amortiguamiento
Municipios: Macuspana, Centro,
Centla y Jonuta

TOJUAL

Inversion: $346 millones

Periodo: 1julio de 2010
al 30 de abril de 2012

Extension: 143 kilémetros cuadrados

Localizacién: norte de la zona de
amortiguamiento

Municipios: Centla

en Centla
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$ 24621.00
Tam: 283 cm2
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